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INTRODUCTIO 

Quomodo St. Baluzius Tutelensis libertatum gallicanarum 

propugnator factus fuerit. 



§1. 



Janidudum quìdem St. Baluzìi magnum nomen est io 
•eruditisac philologis; sed qui ejusvilaB memoriam compo- 
suere de St. Baluzio, libertatum gallicauarum propugna- 
tore, nihil fere dixerunt. Itaque coasilium cepi exponere 
quo modo notissimus inter gallicanarum libertatum defen- 
«ores, atque etiam J. B. Colberti ejusque filii quasi magis- 
ter summus ille eruditus factus fuerit. 

Quum St. Baluzius, natus anno post C. N. MDCXXX, 
^tipendiarius per sex annos studia in collegio Sancti Mar- 
tialis Tolosano perfecisset, ibique, ad obtemperandum vo- 
luntati patris, viri in jure peritissimi, juri civili tantum 
operam dedisset, deinde autem libentius historisB, lilleris 
atque theologiae incubuisset, propter diligentiam atque 
optimam indolem percipiendique dicendique celeritatem 
factu5 est carus eminentissimis juris professoribus qui 
Tolosae florebant, id est Retro CasanovsB, Retro Rossino, 
Antonio Badino Al tese rrae, simulque Carolo de Montchal 
archiepiscopo, D. de Bosco (vulgo Bosquet), praefecto To- 
losa Victorique deFrezals, in suprema Tolosae curia sena- 

G. 1 



_ 2 — 

tori, Jo. Samblaacato, BernarJoque Medooio*. 
rique hisloriie civili vel ecclesìastics studebai 
autem, decanus facultatis juris, exquirebalqui 
crelalia laDoceatii III attinebat; alii vero ve 
torum quEerebant ineditas, ut P. Possinus, S. J 
feudalis studìuin iocuEnbebant; pluresque, i 
parlibn» Italonimpotiusquam UallicaDorum ( 
que suinmi illi viri St Baluzium hoc Ìd lem 
duxerunt ad hisloriam suae provinci<e tract< 
ejusdem generis studia suscipienda. Justelli si 
jure ecclesiastico etbistorlam vicecomitum Tu 
mullosque codices antiquos, qui in bibliotb 
Prxdicatorum aut archiepiscopi Tolosaoi serva 
summa voluplale Baluzius perlegit. Mox quo 
doclisevasit, quum non solum Petro Roberto, 
Marcbis scrìptori, noonullas schedas dedisse 
emisissct, anno MDCLII, opusculum cui titulu 
nius, in quo continenlur animadversiones in t 
puratam Petri Frizonii S. J., alque anno seqi 
gum abbatum et episcoporuin Tutelensium, i 
Sammarthani poslea edidere*. 

Nooduiu quidem Baluzius adversus curile 
cootenderat, quum anno MDCLIV coepere con 
tolarum latine scriplarum inler Si. Baluzium i 
Marca arcbiepiscopuin Tolosanum, celeberri 
auctorem bistoriée Beneharni alque libri De < 
cerdotii et imperli, qui lìbertates gallicanas 
acriter quam Pilhoeus et Molineeus defenderat. 
Marca Baluzius anno MDCLIV dedicavit di 



' Cf. Baluzii, BisL TuleL, I. Ili, cap. xxx. — Vit 
Baluzii. — Gabr. Martio, op ctt. 

' Cf. Praefal. Hist. domus Turennensìum ; atque i 
D. Lafaille, ìd Bull, de la Soc. de l'kist de Frana, Il 
rouK, Bull, de la Soc. des leUres, scìences et arts di 
1886, p. 68. — Bai. nolas advilas Paparum Aven., 



o 



seculiquovixit S. Sacerdosep. Lemovicensìs. Doindeaulnm 
lìbellus de ^anctis Claro, Laudo, Ulfardo, Baumado, quo- 
rum tunc reliquias servabat Ecclesia Tutelensis, a Baluzio 
dedicatus fuit episcopo Tutelensi de Gurone, qui EccIesisB 
gallicanse libertates defendebat, et ideo erat MarcsB ami- 
cissimus. Parabat jam Baluzius historiam Tuteleosem no- 
mini Guronis dicandam, canonicatumque ab ilio episcopo 
expetebat, sperabatque simul se a Marca Tolosam advoca- 
turum iri atque apud eum aliquod niunus accepturum. 
Elenim noonulli amici Baluzium monuerant Marcam esse 
doctorum virorum Msecenatem, ipsumque doctissimum, 
atque futurum certe ut reverendi illius archiepiscopi pa-r 
trocinium adipisceretur*. 

Tunc habebat in mente St. Baluzius lypographiam Tu- 
telse constituere, quum repente a Joanne fratre, qui tura 
Lutetiae morabatur, atque eum jam hortatus erat ad histo- 
riam Lemovicensium critice tractandam, accepit epistolam 
scriptam manu ipsa Petri de Marca, qua verbis optimiset 
honorificentissimis juvenem Lutetiam evocabat, ut apud se 
viveret, munereque amanuensisetab eleemosynis fungere- 
tur. ItaqueSt. Baluzius summocum gaudio Tutela excessit 
A. D. XVIII Kal. Junii, atque apud Marcam III Kal. Julii, 
in aedibus Suecianis, apud suburbium S. Germani, habitare 
ccepit^. 

Marcae quidem coUiger^ raanuscripla qua? ad jura rega- 
lia et potentiam regis in ecclesias Galliarum pertinerent, 
atque antiquas regum nostrorum leges de jure civili et 
ecclesiastico in lucem edere simul eum canonibus anti- 
quorum conciliorum jam fuerat propositum. Erat sane in 
mente illius summi viri opponere theologis, qui partes Ita- 
licorum sequebantur, quidquid ex veteri jure vel etiam ex 



* B. N. lat. nov. acq. 2337 — Cf. Vilraci Elogium Baluzii. — 
Abbé Dubarat : Histoire du Béarn, (Marcae, nov, *id,) Pau, 1889. 



* B. N. ras. Bai. 359 ; epist, ad P. Gaudinum^ S, J. 
de Marca a Baluzio scripta. 



Vita P. 



veleribus auctoribus coofirmare posse! quod 
De concordia sacerdoti] et impcrii proposuerat 



Quum Marcae Baluzius familiaris faclus fuit 
rum tempus datum est ut de Burlraodi de Ti 
(ione Tutelensis Ecclesiie, opere quìdem admc 
crìter coascripto*, aolulus colligeret. Nam ac 
Marca curam bibliothecse, scribieque ab ep 
muoere functus est. Baluzio quoque archiej 
batur ad inquirenda loca in quoruindam aucl 
bus, quando ìll't erat opus oonnullis, Tel quì 
aliquid scribere necesse erat. Haud inulto | 
Marca coinmisil suas tabulas, lìtlerasque otn 
credidit, quum LuletiaLugdunum profectuse: 
eoim neminein ìisdem chartis tam perite ut! 
disque et lllteris, quam Baluzius, adeo ut ji 
consobrinum epistolarumque allerum magistrt 
Fagetum scilicet, etiain invitum commìtlere E 
qui6 TolosEB relicUe essent. Misil etiam Marca i 
documenta servata in castro Fu\ensi inquiren 
necessaria erant ut historiam Calalaunise scr 
ergo novi scrJbse necessaria officia archiepiscop 
ut eum secretissimorura coosiliorum pariicij 
postquam omnis secreti capacissimuin judica^ 
ambo Lugduaum iverunt anno MDCLVill, 
confiibulationibus per viam ullro citroque ha 
Baluzius mai fuit in laude el in gratia cui 
«piscopo Vasioneosi, a quo raultas schedas ac 
cum Marca per multos dies operam dedit ad 
historiam CutalanuiEe, atque eliam ad termin 



' Cf. Hwl. Tutel., p. 72. — Ball, de la Soc. dea U 
ft urix de la Corrèze, 1880. 
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Hispaaìae inter Ruscinonem comitatuin et Calala unìain 
assigaandos. Quum ergo Luteti.am reduces fuerunt, domi 
forisque lateri Marcae semper adhsesìt Baluzius. 

Tunc episcopi Galliarum Luteliam venerunt ut juberent 
quemque clericum vel presbyterurn subscribere formulse 
in V propositioaes ex libro Augustino Jansenii excerptas, 
accuraleque dissertationes MarcsB de conciliis episcoporum 
perlegerunt. Anno sequenli Baluzius Marcam comilatus 
est ad invisendos monachos S. Albini Andegavensis, a 
quibus nonnulla documenta accepit. 

Sic paulatim Baluzius jam factus erat hujussummi viri 
discipulus, illiusque sententiam de regis et summi Ponli- 
ficis auctoritate secutus erat*. 

§3. 

■ 

Mox vero, quum novissime a rege accepisset Parisiensem 
archiepiscopatum, gravissimo morbo Marca laboravit. Sae- 
piusasseruit posteaBaluziusillustrissimumarchiepiscopum 
sibi mandavissè supremis sermonibus, septima die, morbo 
gravescente, ut curam susciperet lucubrationum suarum, 
sìve earum quae jam editae fuerant, siveetiam illarum, quse 
nondum prodierant in lucem; bis aulem verbis demtssa 
quidem voce, sed coram pluribus testibus, inter quos erat 
abbasFagetus ipse, Marcae consobrinus, usum fuisse. Balu- 
zius addit etiam se alta voce statim hoc dixisse omnibus 
praBsenlibus, qui se non verba archiepiscopi audivisse res- 
ponderunt. 



* Cf.B.N. Bai. ms. 121. — Vìtam P. de Marca, — BaluziiEp, ad. 
S. Sorberium : « Jam ea erat in eo bonitas, ut persaepe ante verterci 
qusestiones meas, mecumque lubentissime communicarel, quod 
ipse recenter adnotaverat. In libris autem componendis, band 
dubie nemìne alio studiorum socio et adjutore utebatur, quam 
meipso... Annon pulcrum et decorum est, quod ubique apudami- 
coSy quod scriptis etiam libris, hoc quidquid est in me ingenii, et 
bonarum literarum, laudibus prosequebatur ». 



Fagetus aulem isle ila de morte archiepiscop 
« Me prajsente jussU eum quem habebat ab el 
lìbrorum et manuscriptoi-um custodem, suum 
nuensem, St. Baluzium clarissimum virum, ( 
mores ejus vitamque ipsam eleganter scripsìt, ul 
sidi de Marca, fìlio suo carissìtno, Palo qua 
Lutetiie Parisìorum adventuro, qua^ asservab 
tanquam Fralres ab iiij^renio patruo edilos tìdeliter 
cui ille pronipte el gnaviler obtempepaturum re 

Affirmat quoque idem ille Fagetus sibi fami! 
episcopi iocogaitum esse Marcam jussisse a Bali 
lucem suas lucubraliones'. 

Verumenimvero Baluzius afque Fagetus a 
retuleruQl : ponamtis enim a Marca hoc juss 
Baluzium, scilicet istìusmodì verbìs : curam qo 
mearum lucubrationum (qux jam edils fuere). ! 
gemiis uibi) postea falsi propusitum fuisse a Bai 

Etenim iile noluit Marcse lucubraliones Prfes 
torio de Marca restiluere. 

Sed DoiiQuIla opuscula Marc£ adhuc inedita I 
maaibusabbas Fagetus : hujusrei arcbiepiscopu 
memineral. 

Baluzius aulem gratus erat adversus summ 
virum, cujus auctorilale, ab anno MDCLVI pau 
Ecclesia gallicana! lìbertatum defensor faclus 
deamus ergo quid de Marca ipse scripseril, el 
sui Mceceuatìs famam amplificaverit. 



' Cf. De concordia (MDLLXIll), I, p. 7(i : » Sexceni 
Baluzius, eadem die III. Kal. Julii, Jovis quoque d 
ferme momento, illuni amisi, quo cceperam ejus ■ 



CAPUT PRIMUM 

Ouid ad augendaxn Marcae iamam et ad defendendam 
ejusdem mexuoriam scripserit Baluzius archiepiscopi 
discìpulus. 



§ 1. 

Tres tantum libros in lucein ediderat P. de Marca operis 
ìllìuscui titulus De concordia sacerdoti! et imperii : Baluzius 
•ergo, non multò post Marcae mortem scriba archiepiscopi 
Auscitani Mothae Hodencurii factus, hortante Francisco de 
Bosco, episcopo Moospelliensi, quocum jamdiu familiariter 
utebatur, ut novam hujus libri editionem completam, a- 
dornatam atque auclam nonnuUis dissertationibus daret, 
summa ope atque opera eoixus est. Hanc igitur, anno 
MDCLXIII, mox Petro Seguierio, Galliarum cancellario, 
dedicavit, qui erga Marcam viventem summam benevolen- 
tiam contulerat. In secundo tomo edendo opus illi fuit 
maxima diligentia : sextus enim septimusque liber tantum 
gallice a Marca scripti fuerant, quos in latinam linguam 
adjunctis supplementis, Baluzius transtulit. Auctior etiam 
fuit tertia editio anni MDCLXIX. 

Curiae romanae haud grata fuere qua; Marca in hoc 
opere postumo de potestate Pontificum romanorum affir- 
maverat, quaeque ipse Baluzius bis addidit. Etenim edidit 
Baluzius ad fìnem tomi primi De concordia sacerdotii 
et imperii duo opuscula Hrabani Mauri, tum abbatis 
Fuldensis, de Chorepiscopis et de reverentia filiorum 
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erga patres et subditorum erga reges, ex codice manuscrìpia 
Teiere biblìothecse regise desumpta, scilicet quia Hrabanus 
auctoritate conciliorum probat licere Chorepiscopis, insu- 
perhabiiis synodi Ratisponensìs judicio atque etìatn Leonis 
papae responso, cum coosensu cpiscoporum episcopali 
mioisterio fungi, id est clericos et presbyteros ordinare^ 
chrismaconficere, pueros confirmare, ecciesias consecrare, 
vice scilicet episcoporum quibus non facullas erat bis omni- 
busvacandi; et quia opusculumalterum Hrabani illustrare 
poterat ea quse de dissìdio Ludovici Pii et ejus filiorum 
scripserat P. de Marca, in libro IV, capite XI imprimis, 
ubi memoraverat Gregorium IV fautorern fuisse partium 
trium regum adversus eorum pairem Ludovicum imperato- 
rem, pacemque conciliasse extra communionem faciendo 
omnes rèfragantes Ludovicum, atque etiam nonnuUos 
episcopos. Quum autem legalis sedis apostolicae jamdudum 
in Gallia jurisdictio denegaretur, multa de patriarchis ac 
de metropolitanis et de legatis scripsit Baluzius. De res- 
ponsalibus vel apocrisiariis Papse missis ad urbem Goos- 
tantinopolitanam, praesertim e Justiniani tempore, observat 
illos non exercuisse jurisdictionem, sed ad negotia fidei et 
discipliiìse tractanda excubuisse apud imperatorem ut il- 
lum tantum monerent. 

Adjecit operi Marcae de primatibus pliira capitula in libro 
V operis De concordia, quum hujus editionem novam 
edidit anno MDCLXIX, scilicet capitulum XIX atque 
sequentia. 

Ostendit etiam a Pontificibus romanis ornatos esse di- 
gnitate Vicariorum Sanctae Sedis Apostolicae episcopos illus- 
trissimarum ecclesiarum, Thessalonicensem, Gorinthium, 
Arelatensem, ut ipsa auctoritas romanae sedis firmaretur^ 
Quum Ecclesia Thessalonicensis maxima matricis dignitate 
ex antiquissimo tempore fruerelur, episcopoque jus coni- 
peteret ut metropolitauos ipsos suae dioeceseos ordinaret, 
auctoritas ejus aucta est Apostolicae Sedis familiarità te. Ad- 
versus nonnullos viros doctos demonstravit Baluzius 



r 
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AchoHum doq fuisse legatum summi Pontìficis iasecunda 
syoodo oecumenìca, quae acta est GonslaatiQop'oli, ut ma- 
nifesium est ex vetere indìculo sepiem conciliorum oecu- 
meaicorum. Auctoritate ìpsa DODnullorum Paparum de- 
moQstratum quoque fuit a Baluzio TÌcariatum Thessaloni- 
censem fuisse privilegium non personale sed concessum in 
perpetuum ut revocari noa possetex Damasii tempore, adeo 
utposlea eodem modo alii episcopi, praecipuè Arelatenses, 
ornati esseut eadem potestate in aliis regionibus, id est vice 
PapaB ipsius curam haberent Ecclesiarum regionis cujus- 
que, salva tantum dignitate metropolìtanorum, congrega- 
rentque episcoposquum necesse foret ad rationes ecclesias- 
(icas cognoscendas et ad disciplinam observandam. Sed 
aTfirmat Baluzius a Pontìficibus romanis vìcariatum adimi 
noQ potuisse, quia in rebus ecclesiastici^ vitandum est 
scandalum, quod accidit quando consuetudines antiquse 
convelluntur. Ita enim plerique episcopi Gallicani de 
Galliae consuetudinibus, tempore Ludovici XIV, censebant. 
Legaiis autem non tanta auctorìtas erat; sed, ut Baluzius 
ostendity ipsorum legaLorumGregorii VII testimonio, legati 
ìq partem soUicitudinisPootificis romani erant vocati, non 
in plenitudinem potestatis, nonnullis rebus Papse reserva- 
tis. Sic romani Pontifices soli vel duos episcopatus unire 
vel unum dividere poterant; et ad eorum sedem vocaban- 
tur causae graviores quae in synodo provinciali vel in 
majori synodo definiri non potuerant, aut etiam res de 
quibus primarius cum fratribus dissentiebat. De yicariatu 
quoque Arelatensis episcopi in Galliis ex Zozimi tempore 
et ejus provincise divisione longius Baluzius disseruit, 
comparationemque inter episcopum Thessalonicensem et 
Arelatensem instituit. Memoravit etiam Hilarium de auc- 
toritate provincialium conciliorum cum Leone papa con- 
tendisse, quum Cbelidonius, episcopus Vesuntionensis, a 
ynodo Arelatensi damnatusfuit; atquepostea episcopos vi- 
^inarum provinciarunì in variisoccasionibus, sine consen- 
ìu Pontificum romanorum Arelatem convenisse. Videtur 
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autem initio multa scrìpsìsse doclissimus auctor ille de 
syoodis geoeralibus intra Gallìas habitis, ut illsB in poste- 
rum regis tantum ac Lugdunensis archiepiscopi auctori- 
tale renovarentur : nam, etsi Areialensis archiepiscopus 
nulli legato subjiceretur nisi ei tantum qui de Romani 
Ppntificis latere veniret, tamen, post tempora Gregorii Ma- 
gni, desiit ejus auctoritas; atque Lugdunensi Ecclesiae 
primalus super quatuor Lugdunenses provincias a Grego- 
rio VII coUatus est*. Multis quoque et antiquis documentis 
a capite XLIV ad finem libri V demonstrat Baluzius auc- 
toritatem legatorum post Karoli Magni aelatem adeo ex- 
crevisse ut omnibus fere gentibus odio facta sit. Etenim 
legati solebant non solum concilia provincialia celebrare, 
episcoporum electìonibus sese immiscere, eorum judicia 
ad se evocare, sententiasque lalas retraclare; sed ex seculo 
duodecimo pecuniam exigere ad suum victum sub pcena 
excommunicationis, quod velitum a Gregorio X et Inno- 
ceotio IV fuit tamen licitum ex tempore Bonifacii Vili. In 
observatione ad cap. I lib. I operis Marca; ausus est Ba- 
luzius affirmare tanquam ab omnibus notum, et gravissi- 
mis auctoribus . assertum,, ortum esse schisma Ecclesise 
orientalis propter curiee romanae superbiani et exactiones 
legatorum, multaque amissa fuisse ab Ecclesia romana quae 
universa vindicaverat. Etenim episcopis et metropolitanis 
invisum eratimperium legatorum quod potestatem episco- 
palemjurisdictionemque deminuebatrunde, ait auctor, orta 
consuetudo examinandi eorum facultates antequam mu- 
nere suo in Gallia fungerentur; et ex tempore Nicolai primi 
mos fuit legatos Regi communicare suas litteras legationis 
secretasque instructiones ut a Rege acciperentur. Diserte 
quoque demonstratum est in hoc libro a summis Pontifi- 
cibus missos fuisse legatos perpetuos, ac Papas solitos 



* Cf. dissert P. de Marcae de primatu Ecclesise Lugdunensis 
anno MDCXLIV editam, Baluziique ms. 218, p. 102. 
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€sse approbare ea quae a legatìs acta fuìssent, ne legato- 
rum dignitas minueretur; regiamque et episcopalem auc^ 
toritatenfi adeo mìoutas fuisse, ut nonoulli legati concilio- 
rum coQstituliones suo tantum nomine, nulla Goncilìi 
flientione facta, ediderint. De luxu, avaritia aliisque vitiis 
legatorum fuse disserit Baluzius, atque setatis suse felicita- 
tem sibi gratulatur, quia non patitur hanc pestileotiam, prae- 
sentiam scilicet in provinciis legatorum qui eas spoliabant. 
Yix noonullos legatos memorat qui contra morem Roma- 
norum munera repulerant ne hisflecterentur ; ac S. Bernar- 
di aucloritate nos docet raro integros fuisse legatos. Multis 
quoque exemplis coUalis ex antiquisscriptoribus demons- 
trat legatos in Gallia nunquam absque petitione aut ex- 
presso consensu regis poluisse fungi suo munere, nec etiam 
^ Papa mitti in Galliam a latere nisi ad Regis postulationem 
vel cum illius consensu, iegatoque non fas esse uti suis fa- 
cultatibus donec jurejurando Regi pollicitus esset illis se 
non usurum absque ejus venia, nibilque facturum adver- 
sus decreta Conciliorum generalium, libertates ac privile- 
gia Ecdesiae gallìcansB aut galiicanarum Universitatum, 
adeo ut Parlamenti supremae curisB emendare legati facul- 
tates licerci. Sic Petri Puteani elMarcaeipsiusoperibus plura 
virille eruditissimus adjecit notatu dignissima, illustrando 
prseserlim magnum Marcae opus vel dissertationibus, vel 
monumentìs praeclaris ecclesiasticaB disciplinae, Paparum 
scilicet epistolis ac conciliorum decretis vel ineditis, vel 
editis mendose, quae summa cura emendavit. 



2, 



Quum autem olim curiae romanae Petrus de Marca pro- 
misisset, ut episcopatu Gonseranensi gratifìcaretur,se aliquid 
correcturum esse in secunda editione libri sui De concor- 
Ha, curia romana segre tulit auctorem dixisse, in secunda 
ìUa editione, ex auctoritate sancti Leonis atque quinti 
Concini oecumenici, decreta quae ad fidem pertìnerent, 
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facta a summo Pootifìce, non esse vera baud dubie, nisi 
suscriptione Episcoporum Ecclesise u Diversa) roborata es- 
seot, vel a concilio (jecumenico recepta, atque etiam con- 
cilio oecumenico opus esse, si plures Episcopi deoegarent 
suscriptionem buie decreto ad fidem periioenli, ut de ilio 
instructi fierent. Baluzius vero scripsit Cancellario ita sen- 
sisse scolaslicos doctores, atque ipsum Bellarminum, quo- 
rum senteutia magis summo Pontifici indulgebat, quam 
Sorbonicorum doctorum, qui Papam esse inferiorem conci- 
lio universali docebant. Quidquid autem poSuit Marca, 
aiebat Baluzius, hoc iirmis demonstrat argumentis. Quum 
aulem nonnulli Praesidem Galactorium de Marca impel- 
lerent ut publice hanc secundam editionem improbaret, 
Baluzius consilium inivit, ne curia romana improbatione 
ìlla uteretur ad infirmanda Marcae argomenta qusB regis 
et Episcoporum Galliarumauctoritatemcommuniebant, ju- 
bendi abbatem Pagetum, agentem generalem Ecclesia^ 
gallicanae coetus, ipsum obslare ne quid Praeses aliique de 
ea ediliòne curarent. Theologi enim romani dicebant nul- 
lam jam esse buie libro adulterato auctoritatem, statim ut 
in vituperationem veneratS. Congregationislnquisitorum, 
ncque postea in concilio quodam fas fore hunc allegare 
librum; atque ideo hoc praevenire voluerant, ne quis in 
concilio oecumenico allegare Marcae opus auderet ut an- 
nates interdicerentur, synodique provinciales et generales 
et auctorìtas antiquorum canonum de episcopis deponen- 
dis restituerentur. Jam enim Baluzius haec optabat vehe- 
mentissime, et antiquos canones concilìorum decimi quinti 
seculi summa industria colligebat. Ergo expetivit qt a 
rege auxilium annuamque pecuniam acciperet, qua ac- 
cepta, facile beneficiis a curia romana collatis ipse posset 
carere \ 

Sed a vero aberravit Baluzius, asserendo Marcam non 



Cf. Addenda 1. 
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retraclasse quod contrarium doclriose romaaaB Eeclesiae 
scripsìsset Istiseaim verbisusus erat Marca adcurìam roma* ' 
nam : « Ego infrascriptus Petrus de Marca profiteor me in 
omnibus sequì et amplecti eam doctrinam de jurisdìclìoae 
et immuQÌtate ecclesiastica ceterisqoe rebus et causis ec- 
clesiasticìs quam docet romaaa Ecclesìa, eique (irmiter 
adhaerere; quaecumque vero huic doctrinae contraria scripsi 
in libro De concordia sacerdotii en ìmperii, et in epistola 
Hyacìntho Mesades archidiacono Empuritanac Ecclesiae 
Oeruoden. directa a me editìs, quaepostea decretis S. Con 
greg. Indicìs damnataeaque ego, et nunc damno, et in al- 
tera libri illius editìone me emendaturum spondeo, eam- 
deraque Ecclesiae romanae doctrinam etiam in reliqua ope- 
ris parte me secuturum promitto. Profiteorque singularia 
ìlla jura, quibus in negotiis ecclesiasticis Rex Ghristianiss. 
utìtur non nisi ex privilegio apostòlico posse exerceri : alio- 
quilegitime non usurparentur. » 

Haec retractalio MarcaB missa fuit Baluzio a Card. Albi- 
tic, atque nunc adhuc exstat in ms. GXII Baluzii cum Àl- 
bilii observationìbus in vita Marcse a Baluzio edita ante 
secundam editionem libri De concordia. 

Exslat quoque alia Marcae retractatio in ms. Baluzii CXXl 
pag. cxvii, cum nonnuUis verbis additisi 



* « ... Eique tanquam juri communi canonico firuiiter adhae- 
rere... 

... in libro De concordia sacerdotii et imperii a me edito,,. 

... ProQleorque singularia iHa jura, communi contraria.,, 

... Rex Ghristianiss. utilur privilegiis ab Apostolica Sede coronx 
Gallisi indultis esse ascribenda, qusB alioqui legitime Don usurpa- 
rentur». 

Hic desunt autem verba : « eamdemque Ecclesiae romanae doc- 
trinam etiam in reliqua operis parte me secuturum promitto '> . 
~^am haBC declaratio non visa fuerat curiae romanae laudaoda. B-i- 
uzius scripsit in ms. Ili, p. 179 : « Pour contenter la cour de 
Rome, Marca a fait plusieurs escrits dans lesquels il expUque son 
ientiment sur les endroits délicats, sans toutefois se rétracter, si 
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la suisobservatioaibys card. Albitius dixit a Balus 
merito allegatiiin l'uisse librum De concordia sacet 
imperii offeodisse Romana iogenia, Dullam aliam 
sam quam quod io fronte opens admoneret in ec 
libertalibus Ecclesia gallìcanee : nam card, ipse A 
id lemporis Inquisitionisèssessor, huDC librum per 
ut suam sententìam aperiret; alque postea omnes ] 
tìonìs assessores unanimi conseasu librum conlì^ 
esse conclamaverant, quia in hoc eruditissimo opei 
offendebaot ecclesiasticam liberlattim, atque immu 
ac privilegia Sedis Apostolica; pessumdabant. Deind 
nonnulli alii cardinalcssententiam Albitii approbai 
denique habito congressu omnes unanimi conseasu 
in albo velitorum iascrìbendum essejudicaverunt. 1 
Marca, dum Barcinone commorabalur, exitiali moi 
reptus, revocaiionem emisit omnium quse contra 
tem et immunitatem ecclesiasticam in eo opere ce 
seral. Idem card. Albitius Baluzio scripsit, Innocen 
non proplerJansenismi suspicìonem Marcee iafulas E 
TolosaiiEe retardasse, sed propter habitam corai 
christianissimo peroralionem, in qua asseruerat rej 
e regno episcopos et cardinales, ut cardinalem d 
expellere. Postea autem summus Ponlifex suas 
ipsìus card. Albitii fuit emollitus. 

Itaque novse ediliones libri De concordia ab 
Congregatione fueruntperscriptse. 

§3. 

Abbas quoque Fagetus, percitus iovidia, scripsil 
brino Galactorio de Marca Baluzium edidisse siue v( 
Marcse quatuor dissertatioaes quas adjecerat libro I 



ce D'est autaal qu'il sousmet soo ouvrage aa. jugement d 
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cordia, traascripseratque aatequam illi archetypum red- 
deret, noQ exquisita prius ejus seateotia. Quare Galacto- 
rius de Marca, die xvii Julii aaai MDCLXIIl, scripsit epis- 
copo Auscitano, quondam suo patri amicissimo, se iaju- 
riam a Baluzìo accepisse, qui videbatur sese ìq famulatura 
MothsB Hodencurii dicasse ut posset impune laedere fìlium 
Patri de Marca, atque facilius insectationem ejus eflfugere 
propter magnam apud ipsum Praesidem hujus archiepiscopi 
auctoritatem. ^Egre quidem ferebat prseses Baluzium edi- 
disse sequentes partes libri De concordia, quia ipse vide- 
retur a patre suo parvi factus, qui hoc studium non filio, 
sed scribae tantum commendaverat. Idem ait in epistola 
se quondam Baluzium suo patri commendasse, atque ob 
hanc causam hunc apud patrem fuisse in honore. Petivit 
ergo prsBses ab archiepiscopo ut juberet suum scribam 
omnia scripta Petri de Marca ejus filio reslituere*. 

Mox tamen, nescio quo pacto, Baluzius graliam superbi 
stultique istius Praesidis recuperavit : sed alia ei magnam 
curam injecerunl. 

Etenim post sexcennium edidit Fagetus Marcae disserta- 
tiones postumas octo, quas in juventute vir ilie summus 
scripserat. Mgre vero tulit Baluzius quod iste Fagetus de 
scriba sui consobrini narraverat ; statimque in nova edi- 
tione vitae Petri de Marca acerrime respondit. Simul episco- 
pus Tutelensis de Gurone, qui Jansenistarum partibus 
favere immerito credebatur, assensu Baluzii opus compro- 
bavit, eique scripsit, doctrinam istam^ quae in disserta- 
tionibus postumis Marcae de Eucharistia edebatur, esse 
Granino damnandam, ut quae haeresim redoleret, abolen- 
damque, ut memoria 31arcae digna veneratione videretur. 
Verum aiebat episcopus Tutelensis virum illum summum 
fortasse inter legendum ista ex multis elegisse in posterum 
refellenda, vel ad aliquod^propositum quod sibi soli notum 



Ms. Bai. 359. 
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■ 

esset. Quaerebat quoque idem episcopus num Fagetus essai 
ex grege Ugonotorura vel Lutheranorum, aut ìodoctus 
adeo ut talia esse doctriose Ecclesise calholicse haud con- 
sentanea nesciret; judicabatc}ue Baluzium sese praestìtisse 
yeri defensorem et beneficiorum memorem erga summum 
yirum cujus fuerat ab eleemosynis. Suasit idem tantum 
Baluzio ut clemens in disputando cum Fageto maneret^ 
utpote Marcae consobrino'. 

Tum praelo commisit Baluzius epistolam ad episcopum 
Tutelensem, gal lice scriptam, de dissertationibus a Fageto 
impressis. In hoc opusculo narravit a quaesitoribus sorbo- 
nicis quibusdam improbatas fuisse nonnuUasde Eucharistia 
propositiones, Fagetumqueabiliiscoactum fuisse detrahere 
de suo libello tractatum gallice scriptum de Eucharistia. 
Scripsit quoque Galactorio de Marca St. Baluzius Fagetutn 
sane habuisse in mente laudare prseclarissimum suum 
consobrinum, sed famam Marcae stultitia inquinasse. Et- 
enim inimici Marcae, jansenìstae scilicet, jamjam praedìca- 
yerant, illum non tam veri et aequi rationem habuisse ia 
rebus quam sui commodi et suae honorum cupiditatis, co- 
natumque fuisse ad summos Ecclesiae gradus ascendere, 
atque oh eas causas saepe a se ipso defecisse ut curiae ro- 
manae adularetur. Islis ergo, non Marcae defensoribus, 
argumenta certe nova praebebat libellus stulte a Fageto 
editus. In altera epistola St. Baluzius addit, multos bonos 
viros a8stimasse a nonnullis in Marcae dissertationibus 
insertas fuisse propositiones condemnatione dignas, de- 
cepta quidem Fageti stultitia, qui serius yolebat redimere 
et abolere esempla omnia suae editionis. Siluit autem 
Praeses Galactorius de Marca, ne opprimerei suum conso- 
brinum; sed Fagetus ipse in opusculo Baluzio nimìum sui 
suspectum alque contumaciam haud immerito exprobavit. 



* Ms. Bai., 358. De Guroae, vide Weadrocki Praef. libri cui ti- 
tulus : Leltres d'un provinciale atque abbatis Poulbriere op. cit. 



i 
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§4 

Post niultos annos, id est anno MDCLXXI, quaedam 
alia inedita opuscula Marcae Baluzius edidit in lucem, 
dedicavitque D. D. Fr. Harleo, archiepiscopo Parisiensi. 
Joannes enim Gerbasius, doctor sorbonicus, ediderat anno 
MDCLXIX dissertationem de causis majoribus ad caput 
Concordatorum de Causis. In hoc opere asseruerat Ger- 
hasius se a St. Baluzio, homine leviculo quidem et egregie 
maledico, sed qui mentivi gratis utique noluisset, acce- 
pisse opus Marcae De concordia inceptum fuisse jussu 
-eminentissimi card. Richelii, quo tempore nonnulli epis- 
copi probatse minus fidei erga Regem insimulati fuerant, 
ut morem Richelio gereret asserendo per commissarios 
iicere episcopos judicari. Marca enim, aiebat Gerbasius, 
ut qui esset ingenii facilis, auram gratiosam haud invitus 
sequebatur*. 

Verum acriter Baluzius Gerbasiuni refulavit, ut ipse, 
aiebat, ederet testimonium sui erga Marcam grati animi. 
Etenim Gerbasius, quondam Baluzii amicus, labeculam 
Ealuzio simul et Marcae adsperserat. Marcae autem liber 
scriptus fuerat, ut a Baluzio facile demonstratum est, sep- 
tinao anno postquam archiepiscopus Arelalensis, episco- 
pique Boloniensis, Sancii Fiori et Macloviensis laesae mà- 
jestatis accusati fuerant ^ 



1 Iq Baluzii Praefatione ad Opusc. P. de Marca (B. N. F. 4696, 
in-8®) legimus hanc variam lecLionem Gerbasii : « Nemo enim 
nescit (atque ego ita accepi a viro clarissimo Baluzio qui studiorum 
ipsius particeps diu fuit), nerao inquam nescit opus istud ab eo 
^usceptum esse jussu Em. Richelii qui etc... » (p. 60-61). 

* De Gerbasio scripsit Baluzius ad D. De Bru, XXVll ap. 
MDGLXXXV :... « M. Gerbais fìt refaire un feuillet de son livre 
.pour me maltraiter. Vous y verrez que puérilement il a affecté de 
xnettre mon nom en frangois et non en latin, me croyant faire une 
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Ceterum ille liber Gerbasii in posterum Dotatus fuit a 
S. Congr. Indicis. 

iEgre tulit quoque Baluzius animadversiones Chr. Lupi 
in tomo IV Schol. ad Concilia (p. 425), Quesnellique in 
libro de S. Leone (quem refutavit io quarta tantum editione 
libri De concordia, anno MDCCIV, et in Gapitulorum ac 
Gonciliorum editionibus}, Davidisque imprimis, auctoris 
libri editi anno MDCLXXl de judiciis episcoporum. Non 
ausus erat ille David affirmare a Baluzio aliquid in manii- 
scripto Marcae mutatum fuisse; sed ostenderat in libro 1^ 
e. 10, nonnulla de appellatione ad sedem apostolicam non 
congruere cum libro VII, multo antea scilicet conscripto; 
atque demonstraverat quomodo Marca senex suum opus- 



grande injure, et qu*il m'accuse de légéreté et de médisance » (Ex 
Bai. ms. 272). 

Ad Baluzium tamen scripserat idem Gerbasius : « Le 8 janvier 
1680. J'ay appris, Monsieur, avec beaucoup de surprise, qua 
vous marqués preseDlemeot trouuer mauuais que j*aye emploié- 
vostre tesoioignagé pottr justifier un fait qui a mon avis D'a rien 
d'odieux pour vous : vous ne me parùtes pas daas ce senti ment 
il y a dix aas lorsque j'eus rhonneur de vous dire que je vous 
cìteroìs pour ce fait car bien loia de Timprouuer vous tesmoi- 
goates alors que vous n*en seriez pas fasché. Si j'auais pù deuiner 
que la chose vous eut diì preseotement deplaire je n'auroìs eu 
garde de la laisser puisque vous seriés lo deroier de tous les 
hommes que je voulusse fascher, aiaot vescu depuis si lontemps 
auec vous daas les termos d*uQe amitié sincère et honorant si 
parliculièrement et votre personne et votre mérite. Je voudrai& 
pour vous satisfaire pouuoir retirer une quarantaine d'exem- 
plaires qui ont esté distribués affin d'effacer vostre nom qui ne 
paraistra pas asseurément daas les autres dont je suis encore le 
maistre. Au reste je vous domande pardon si j*ay failly et vous 
prie très humblement que cet incident n'altère pas Tamitié qu» 
vous m'avés loujours tesmoignée comme il n 'altère pas la passio» 

et le respect avec lequel je suis, etc P. S. Faites mói scauoir si 

vous serés content si en efTacant à la piume vostre nom on met au 
dessus à la piume viro ou si uous désirés qu'on fasse un carton ». 
{Ibid.). 
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revocavisset in quo in sanctissimos Pontifices invectuserat; 
quum ad Sanctae Sedis defensionem adversus Jansenislas 
totum se dederal*. De S. Cypriano tam docle dìsseruit ilJe 
David, ut facile credam hoc ipso Baluzium fuisse impul- 
sura ad dandain in posterum Cypriani operum editionem 
emendatiorem. 

Eodem zelo peractuni librum Marcae Baluzius edidit, cui 
titulus Marca hìspanica, de Gatalaunia scriptum : hujus 
enim prsefalio, totus quartus liber, tabula atque appendix, 
quadragintaque capitula libri quinti, sunt aBaluzio addita, 
anno MDCLXXXIX. In libro quinto hujus operis narrantur 
res gestae in Gatalaunia a tempore Peppini usque ad 
annum MCCLVIII. Nunc adhuc opus illud, ut liber De 
concordia, perniile est ad illustrandam historiam Gallia- 
rum atque Hispaniarum. 

Ergo Baluzius, jam inter doctos notissimus, nunquam 
beneficiorum quae a Marca acceperat fuit immemor, gra- 
tique sui animi erga summum illum antistitem multa dedit 
testimonia. 



^ David : Des jugemens canoniques des Euesqttes, pour servir de 
réponse à la nouvelle doctrine de plusieurs auteurs, B. N. E, 1905, 
in-S** (1671). In schedis de hoc libro gallica scripsit Baluzius ; 
p. 699 ; « Je suis Francois, et Tamour de la vérité aussi bien que 
de la patrie m'eogage à soutenir nos veritables libertez ». 



CAPUT SECUNDUM 

De nonnuUis operibus Baliudi ad historiam ecclesiastica m 
critice tractandam atque ad defendendas libertates 
ecdesiao gallicanae pertinentibus. 



§ 1. 

Quum St. Baluzius ab anno iVlDGLXIII ad annum 
MDCLXVIl fuit ab epistolis archiepiscopi Auscitaai Hen- 
rici Molhae Hodeocurii, in gratiam regis versati, deinde, 
ab anno MDCLXVIl, J. B. Colberti bibliolhecarius, noQ 
solum opera Marcae adhuc inedita edere conatus est, sed 
etiam ad historiam urbis Tutelae provinciaeque Lemovi- 
censis scribendam, imprinrìisque ad historiam ecclesiasti- 
cam critice tractandam multa documenta collegit. 

Fuit certe in mente ejus, ut fuerat in mente Marcae, 
antiquam Ecclesiae romanae discìplinam renovare edendo 
non solum omnium Conciliorum canones, sed etiam ve- 
leres auctores quorum opera utilia erant ad jura regia vel 
jura Ecclesiae gallicanae defendenda*. 

Quare magni faciebanl Baluzium Seguierius cancellarius. 



' « Futurum ut si mea haec cura non dìsplicuerit hominibus 
eruditis, parem deinde adhibeam in Ruricio Lemovicensi, Desi- 
derio Gadurcensi, Agobardo LugduQensi, Gerberto Remensi, 
Hiideberto Cenomanensi, Arnulpho Lexoviensi, Stephano Tor- 
nacensi, et Johanne Saresberiensi », (In Praefat. Servati Lupi 
operiirTÌN 
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Tellierius ejusque filii, Colbertus ejusque proximi, mul- 
tique alii regi addictissimì. 

Enumeremus ergo quid Baluzius ad confirmandam Ri- 
cheiii et Marcae doclrinam scripserit. 

Nihil ad hoc attinet cerle io operibus Salviani Massi- 
liensisetVincenlii Lirinensis, quaetamen multumconferunt 
ad hìstoriam quinti seculi cognoscendam ; vel in disser- 
tatione eodem anno MDCLXIU edita de opiscopalu 
Egarensi, quee exstat quoque in tomo V Conciliorum 
Labbaei; satisque diximus supra de vita P. de Marca, cujus 
secunda editio est adjuncta ipsi editioni operis De con- 
cordia. Dedicavit autem Baluzius abbati R. M. Tellierio, 
socio sorbonico, editionem novam operum B. Servati 
Lupi, melioren: et emendatiorem quam editio Papirii 
Massonis. In ilio opusculojdemonstravit nonnulla nionas- 
teria aregibus imniunitatemcujusqueauctoritatis accepisse, 
ecclesiam nempe Casae-Dei apud Arvernos, qu3B erecta fuit 
ad abbatisB dignitatem a rege Henrico primo, sine uila 
mentione sumrai Pontificis. Ausus est etiam contendere,, 
concordato inito annoMDXVT,regem Franciscum primum 
revocasse tantum veterem principum auctoritatem, quam 
ipsi, ait Baluzius, sponte in gratiam monachorum dimise- 
rant. Hic quidem a vero abest : namque multum interest 
inter concessas immunitates ecclesiis et monasteriis a 
nostrìs antiquìs regibus, atque jus antiquissimum de quo 
etiam Clodovseus, ut Constantinus ipse, consensit, eligendi 
libere abbates, priores et episcopos, nulla regibus com- 
mendandi facultate a summo Pontifico concessa. De regulis 
canonicorum, de jure regio in episcopatum, de vicario B. 
Petri, plura quoque scripsit qiiaB curiae romansB haud 
grata sane fuere. Opera quoque Salviani, Agobardi, atque 
etiam Capitula regum Francorum, auctores habebat, 
quibus adversus doctrinam theologorum Italicorum nite- 
►atur. Attamen in retractatione ad finem hujus opusculi 
ixit principes Capitulariis jussisse, ut monachi secundum 
egulam viverent, licentiamque eligendi abbates mona- 
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chis a Ludovico Pio concessam esse. Memorat tempore 
Lupi regutn auctoritate coDstitui episcopos, quos Metro- 
politanus ordinabat, dummodo nihil canooicum obstaret. 
Queritur quod Papae appellalo decreto Gregorii VII pon- 
tifici tantum romano reservata fuerit, veluti appellatio 
vicarii B. Petrì, Sedisque Apostolicae. Testimonio Cypriani 
fretus, ait episcopos auctoritatem suam habere a Christo, 
notatque Stephanum episcopum Larissese, qui petivit 
auctoritatem a Sede Apostolica : sed in retractatione, 
propter scandalum infirmorum, inquit, explicat quod ia 
pagina CXXVIII dictum fuil, ac Petro primatum a Christo 
fuisse datum confi tetur. Episcopi, ait Baluzìus, in regendis 
ecclesiis nulli rationem reddere debent, quam Christo, 
quoad causas communes, non ad majores, quas ad Sedem 
Aposlolicam referri oportet. 

De miraculis sanclorum quae inepti historici medii aevi 
narravere, dixit ista esse saepius anilìa deliriaque, et 
exprobrat Lupum ipsum, quia fictas narraliones ad vitam 
S. Maximini addidit*. 

§ 2. 

Quum jam commendaretur ipse nomine P. de Marca, 
et ab ilio jam semianimi edendi ipsius opera, ad tuendas 
Ecclesiae gallicanae libertates, munus accepisset, BaluziuvS 
sanclissimis Patribus omnique clero Ecclesiae gallicanae S. 
Agobardi, archiepiscopi Lugdunensis, operum novam edi- 
tionem dedicavit, quia scilicet exstant in òperibus illius 
tractatus de privilegio et jure sacerdotii, de modo regimi- 
nis ecclesiastici, de comparatione ulriusque regiminis, de 
dispensatione ecclesiasticarum rerum. Eodem quippe vehe- 
menti studio antìquitatis, yeluti ipsi Marca Baluziusque, 
flagraverat Agobardus, qui vehementissime contenderat 



* Gf. Serv. Lupi... Opera, MDCLXIV, B. N. C. 3265 : pp. 352, 
368, 379, 418, 422, 448, 481. Attamen de prophetia presbyteri cu- 
jusdam homonymi Baluzius disseruit in sua historia TutelensL 



4 
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illibatos coDseryandos esse canones, cunctaque revocanda 
ad normam priorum regularum. Agobardo delectabalur 
Baluzìus, quìa^hic memorai canones decerni concordantes 
Sacrae Scripturae, Patrumque doctrinaB, consensu populi ac 
principum confirmari, eorumque auctorilale legis habere 
vigorem. Ait etiam tempore Agobardi a Principibus non 
fuisse admissos canonesgallicanae Ecclesi» qui iis non pla- 
€uerant. Agobardum laudai quod irridet romana ingenìa 
sui temporis, contemnentia gallicanos illos canones, quo- 
rum magna tamen erat reverenlia eliam apud Hispanos. 
Addii Baluzius ex Agobardi loco constare non necessa- 
riam fuisse tempore illius praesentiam Legatorum Sedis 
Aposlolicae in conciliis regionalibus aut provincialibus, 
quae longe ante Agobardum semestriasecundum auctorila- 
tem anliquorum canonum celebrabantur; atque Paparum 
epistolas in causa fidei ab episcopis congregalis accuratis- 
sime olim examinari, ut Sacris Scripturis congruerent. 

§3. 

Quumautem P. de Marca omnia concilia Galliae Narbo- 
fiensis in unum corpus referre et in publicum edere insti- 
tuissel^ effecerat auctorilale sua, anno MDCLIX, ulcuncla 
armaria CI. Rebei archiepiscopi Narbonensis St. Baluzio 
reserarentur. Quare hic ex illis armariis cepit permultas 
schedas de antiquis historise nostrge monumentis, prse- 
serlim de conciliis in Gallia Narbonensi celebralis. Ita- 
que, Marca defunclo, Baluzius, antequam ederet novam 
conciliorum oecumenicorum collectionem, ut inslituerat 
J. B. Colbertus, illi J. B. Colberto ipsi dedicavil, anno 
MDCLXVIII, editionem Conciliorum Gallige Narbonensis, 
ad informandos mores Ecclesiae gallicana et ad revocan- 
dam veterem ejus disciplinam, atque ad historiam eccle- 
siasticam elucidandam. 

.. Incredibili quoque studio Baluzius coUegerat, post mor- 
tem Marcse, plurima Concilia nondum edita, alia quidem 
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noia, nonnullaque eliam jam edita, sed oondum addita 
GoUectionibus Conciliorum, multisque mendis referta, et 
summa ope atque opera enixus Qral ut omnia illa etneo- 
daret et cum codìcibus antiquis ac Dovis editionibus con- 
ferret, adeo ut vocum transpositiones, omissa aul mutata 
epitheta et vocabula honoris adnotaverit\ locitabatur vir 
ille ad hoc opus perficiendum, spe prodendi in lucem 
librum perutilem ad historiam ecclesiaslicam tractandam 
et ad defendendam Ecclesiam catholicam adversus ejus 
hostes, imprimis autem ad excitandum amorem veteris dis- 
ciplinse, et ad revocandam haoc veterem disciplinam, quae<^ 
ait ipse Baluzius, \oIebat nulli sacerdolum fas esse suos 
canones ignorare. Quare a J. B. Colberto non solum appro- 
batus, sed etiam adjutus fuit, ejusque ope multa nactus est 
et utilissima documenta. 

§4. 

Eodem Consilio protulil St. Baluzius, anno MDCLXXI^ 
novam edilionem librorum II Reginonis, abbatis Prumien- 
sis, De ecclesiasticis disciplinis, longe meliorem quam 
prima editio a Joach. Hildebrando emissa in lucem Helms- 
tadii anno MDCLIX, atque emendatam cum codice biblio- 
thecfB Oratorii Parisiensis, notisque quas illi dederat An- 
tonius Vion Herovallius. In hoc opere disseruit de Provin- 
ciarum dignitate olim imminuta oblivione canon um 
antiquorum, de canonum collectionibus J. Merlini sui 
conterranei, Crabbi, Surii, Garsiae, Loaysae, Sirmondi, 
Henrici Spelmanni, Dionysii Exigui, Isidori episcopi His- 
palensis, Riculphi archiepiscopi Moguntini, Reginonis de- 
nique ac Burchardi Wormatien'sis Ivonisque Carnotensis. 
Ausus est quoque in prsefatione et in notis Antonii Augus- 



* « Quanti autem et quam diuturni laboris haec res fuerit, quanti 
taedii, illi soli possunt intelligere qui veterum scripta edita confe- 
runt cum antiquis exemplaribus manu scriptis ut ea reddant emen- 
datiora. » (PraBf. Baluzii Novae CoUectionis Conciliorum). 
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tini Tarraconensis Dialogorum de emendatione Grafiani 
demonslrare quomodo post imperii Karolì Magni labefac- 
tioDem mutatum fuerit jus ecclesiasticum, compactum a 
quodam nebuloìie, Pseudo-Isidoro scilicel, ex epislolis 
suniraorum Pontificum, sed variis et magnis contradictio- 
nibus jactatum in his ferreis temporibus, simulque repre- 
hendere Riculfum archiepiscopum Moguntinensem, qui 
falsas epistolas, quse tribuebantur priscis Pontificibus ro- 
manis, in orbem terrarum distulerat ut transalpina potestas 
ffidificaretur, AngiIramnumqueepiscopumMetensem, quod 
primus omnium subtrahere se cognitioni suorum judicum 
voluisset, coUectis quidem capitulis ex. diversis Conciliis 
sive Decretis Pontificum romanorum, acReginonem, Bur- 
chardum, Anselmum etlvonem, quod lueubrationes ejus- 
demmodi edidissent. In eadem praefatione novum jus quo- 
que reprobarat, quo a seculo nono metropolitani, postquam 
pallium a romano Pontifice acceperant, ab episcopis com- 
proTincialibus judicari non poterant. 

la notis ad Gratianum pag. ccclxxv Baluzìus, etsi mi- 
nime favet auctoritati Pontificum romanorum, tamen 
adversus Gaufredum de Monte oslendit a Gratiano scriptum 
esse verbis minime ambiguis omnes canones vel a roma- 
nis Pontificibus vel ab aliis ex eorum auctoritate fuisse 
conditos, non autem, ut ait Gaufredus de Monte, Conci- 
liorum generàlium auctoritate. Attamen non assentit Ita- 
licis, quorum, ait, major est e propinquo reverentia, qui 
dictitant majorem esse Papae quam Conciliorum generà- 
lium auctoritatem, dicitque inveniendam esse rationem 
qua gallicansB Ecclesiae sententiam cum sua de ea re Itali 
conjungant. Multi ergo hoc in tempore acriores erant in 
Italos, quam ipse Baluzius. Permulta tamen in praefatione 
Baluzii sunt notatione digna, scilicet de longo usu receptis 
provinciorum consuetudinibus, quae in contemptum pau- 
atira venerunt, de lege impunitatis, id est de appellatione 
Jid Sedem Apostolicam in omnibus causis, de Nicolai primi 
judicio et Rothadi restitutione. 
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Yitam quoque edidit Petri Gastellaui (vulgo Duchastel) 
epìscopi Tutelensis, deinde Matisconeosis, a Petro Gallau- 
dio scrìpiam, acceptam autein a Carolo Fraxineto cum 
edendi potestaie, notisque doctìs haoc illustravit. Castel- 
lanus autem ille, natura \ehementissimus, contenderai 
Àugustinum linguarura igooratioue erravisse in explicandis 
sacris, quod haud gratum erat Jansenisiis, Pontifìcesque 
romanos ssepius supiois libidinibus, avaritia, rapacitate, 
religìonìsque contemptu sese contaminasse; Cardinales 
autem pluresodio fuisseluxuria, superbia, ignavia, compo- 
nationibus, flagitiis denique turpissimis, cum fcedissima 
romana colluvie, illosque multa fecisse in religione non 
ad ulilitalem Ecclesise sed ad retinendam domioationem. 
In prsefatione autem Baluzius sese excusavit, de ista immo- 
derata Castellani in dicendo liberiate, eamque, moris modo 
causa, ut opinor, improbavit. 

§5. 

Hortatus erat quondam P. de Marca Baluzium ut susci- 
peretopus utilissinium, editionem scilicetCapitulariorum, 
perfectiorem et emendatìorem quam omnes quse antea in 
lucem edilae fuerant; atque ob hanc causam ex Hispania 
allatum manuscriptum qùoddam antiquum Baluzius et 
Marca jam cum Pithoeanaeditionecontulerant. Dum Marca 
hoc manuscriptum legebat, Baluzius legebat simul Pi- 
thceanam editionem, atque statim annotabat varias lectio- 
nesquasambo animadvertebant. Perquatuor annoscirciter 
hoc modo buie operi jam incepto studuerant*. Longe au- 
tem postquam P. de Marca excessit e vita, anno quidem 
MDCLXVUI, Henricus Aguessaeus, praefectus provincia 
Montis Albani, jam Baluzio datis nonnuUis Conciliis pro- 
vincisB Aquitaniaì, illuni impulit ut novam editionem 
Capilulariorum inciperet atque in ea notas insereret ut 

* Cf. Capit., cap. LXVII. 
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facilius ab omnibus ìntellìgereniur, quum ad reformandam 
justitiam rex ipse Ludovicus XIV, Karoli M. aemuluSjjus- 
sisset ut omnia suorum antecessorum edicla emendarentur ». 
Quum autem a Conringio aliisque doctissimis^irisplura 
manuscripta Baluzius accepisset, aliaque ex monasterio- 
rum chartulariis eduxissei, tandem in prsefatione Regino- 
ois dare pollicìtus est, anno MDCLXXl, novam Capitula- 
rìorum editionem, quam revera anno MDCLXXVIl in 
lucem protulit. Plurain hoc quoque opere theologis Italieis 
opposuit. Editoris enim sententia, Karolus Magnus exami- 
nare in Consistono principum conslitutiones ecclesiasticas 
solebat, quae sua confirmalione indigebant ut valerent. 
Sed auctoritas Sedis Aposlolicae sola capìtula firmabat quee 
fueranl constituta in synodis quìhus legati summi Pontifi- 
cis interfuerant. Quare episcopi vocabant capitula pedis- 
sequa canonum,iisqueparemtribuebant reverentiam.Sane 
Marcae et Baluzii argumenta haud dissimilia erant argu- 
mentis interpretum juris, qui adversus jus feudale jam an- 
iiquum jus antiquius allegabant, id esl edictum praetoris, 
codicemque Theodosianum, eliamsi honeste jus mutalur 
<{uum resipsae mutantur. 

§6. 

Quum autem a multis annis de Paparum vita, qui ex 
Lemovicensi provincia erant orti, multas schedas doclissi- 
musLemovix Baluzius cumulasset, tandem anno MDCXCIII, 
quum abbine tribus annis juris canonici professor factus 
esset in collegio regio, Vitas Paparum Avenionensium edi- 
dit. In hoc opere acriler invectus est in Odoricum Raynal- 
dum, qui quum in partes Urbani VI et ejus successorum 
transgressus esset, saepius in reges Francorum incaluerat. 
Concilii quoque Constantiensis auctoritatem et dignitatem 
defendit contra nonnullos quos vocat pau perenta qusedam 



» Bai. ms. 217, ep. 6. a. 1688. 



ìngenia, quse immiouere illas conabanlur. Alibi s( 
idem : « non miror EmmaDuelem Schelstralem tion 
opiniosissimum ausiim esse nnper iafriagere auctori 
celeberrimce sinodi Coastanliensis ob eam rationem 
decretum quartEe sessionis, quo declaralur Concillur 
sopra Papam, ooa reperiatur iaaliqoot aotiquis exei 
ribus ejusdem sjnodi, ac prteterea qood cum de eo 
dando ageretur, maxime conleotiones fuere ioter ec 
eam rem agilabaat' ». 

Vindicavit quoque famam Gallonim adversus 
Gallosque etiam nonnullos scriplores, precipue 
scriptorem recentiorem hìstorix Caroli VI, Joanne 
Laboureur, qui maledictis memoriam Caroli V perst 
erat. Reprehendit quoque in praifatione lialos, qui ve 
raot exilium Babylonicuni hosaunos LXX perquossi 
Pontifices non in caplivitale sed libere Avenione vixi 
dum res Ecclesise romante semper prospere eveoif 
Attamen ipse ausus est scribere bis temporibus iai 
veluti Ntcolausde Clemangis aìebat, Gallos, qui quo 
frugaliter vivebant, perversilateltalorum Aveoionem 
migrantium fuisse corruptos : sic ergo Qorebant re 
clesicB. Sìluit autem de benefìciis quse tunc ulilia fu 
non Ecclesiae, sed avidis priocipibus et magnatibus G 
quibus imprudenter a Pontifìcibus romanis concess< 
rant. AdversusBzovium scripsit eliam Clementis Vco 
grationem non fuisse causam schismatis, quia evenert 
post sexaginta et quatuor annos ab ejus excussu ; n 
riamque fecit Pontifìcum nequissimorum, Joannis )> 
Pauli li, Alexandri VI et Julii II scìlicet. Verum san 
lorum verta sìgnifìcabant tantum multos doctosque 
in poslerum sensisse, ClementemVII esselegitimum, 
Avenione vixisset, scilicet io nova urbis christiani n 
poli. Vehementissime affìnnavit Baluzius Clement 
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etBenediclum XII fuisse legitimos Poatifices. Sii uit vera 
deobedientia Gallorum immutata, seriusque restitutafiene- 
diclo XIII, auctore duce Aurelianensi. Quare nullus for- 
san ex libris Baluzii tam gravis fuit curiae romanae quam 
is cui titulus Vitae Paparum Avenionensium *. 

§ 7- 

Hermanno ConringioCapellanuscommendaveratSt. Ba- 
luzium, utpote qui Marcae amicissimus fuisset, ejusque 
jussu vulgavisset, archiepiscopo defuncto, quae hic sensisset 
de rebus in hoc tempore disputatis, beaeque ipse meritus 
esset de causa Christi, periculo etiam suse famae atque 
suaB fortunse, ac non solum doctus, sed etiam officiosissimus 
ab omnibus jud^'caretur^ Quare commercium epistolarum 
fuit ab anno MDCLXX inter St. Baluzium et Hermannum 
Conringium, doctissimum illumauctorem libri De origine 
juris germanici. Admonuit Conringius Baluzium exstare in 
codice manuscripto AcademiaB Julia? canones Africanos de 
judicandis intra provinciam episcopis. Usque enim ad 
tempusGerberti, Baluzii quidemsententia,viguereinGallia 
aevim leguni oblinuere canones Africani, donec, ait Ba- 
luzius, irrepsit acre legatorum imperium ac saBva libido 
dominandi, omissa vetere disciplina. Ab hoc enim tem- 
pore sola valuit pontificiarum epistolarum auctoritas in 
€ollectione Pseudo-Isidori editarum, imprimis vero post- 
quam in Occidente Decretum Gratiani, refertum bis de- 



* De exilio Pontifìcis romani scripsit ille auclor : « Fateanlur 
(Itali) Decesse esse ejus territorium esse circumscriptum terminis 
^rctissimis, et non prodendi extra regiones suburbicarias strìde 
sumptas. Quo argumentandi genere si quis utalur, difQcile dicLu 
€st quantum vulnus infligat auctoritati romani Pontifìcis... » Hic 
'iber Baluzii est collocatus in numero prohibitorum decreto XX 
iec. MDCG. 

^ Cf. Epistolas Capellani a Tamisey de Larroque edilas anno 
^DCCCLXXX, t. III. 
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cretis vel pseudo-decretis, multum diuque viguit. Certe 
jam Baluzius consilium susceperat io lucem edcndì duos 
aut tres tomos horum Conciliorum qusB diligentiam Ph. 
Labbaei aiiorumque effugerant, ut canonum auctoritatem 
opponeret auctoritati ianumerabiliuni decretalium episto- 
larum, etiam lanocentii III, quas evulgare sibi proposue- 
rat. Putabat enim multas conteotiones, multas discord ias, 
multaque bella excitata fuisse avaritia et libidine domi- 
nandi eorum qui qusesiverant quae sua essent non qua^ 
Jesu Ghristi, testabaturque se non motum fuisse aut invi- 
dia, aut ambitione, aut spe lucri, aut libidine detrahendi 
jurasummi Pontifìcis, sed sacrse doctrinae operam pluri- 
mam impendisse, ad sedanda solum tot inter religiosa sui 
temporis dissidia conscientiae et a^iernae salutis causasi 
. Ardentissime ([uoque cupiebat, veluti summi illi viri^ 
Hugo Grotius, Leibnizius, MoIanusBossuetiusque, congre- 
gare in unum omnes christianas ecclesias; illique curse 
erant tentamenta quorumdam gallicanorum episcoporum 
ad concordiam constituendam inter religionis partes dissi- 
dentes. Itaque hortatus est Conringium ut historiam juris 
canonici persequeretur usque ad novissima tempora, de- 
monstraretque juxta Tua^pf^ati quantum illud ab sevo Gra- 
tiani a pristino deflexerit. Ceterum audiverat St. Baluzius 
suam praefationem Antonii Tarraconensis de emendatione 
Gratiani reprobatam fuisse a romanis ingeniis, atque 
etiam hanc relatam fuisse in numerum prohibitorum ab 
iis qui RomsB curam gerebant librorum configendorum, 
repugnantibus licet Em. Card. Bona et Estraeo, qui sua 
auctoritate consecuti tantum erant a theologis ne Baluzii 
nomen publice ederetur in decreto sacrae Congregationis 
per typographos vulgato. Jam, inquit Baluzius, tum sper- 
nere bruta illa assueveris*. 

^ Sic Baluzius. 

«Ep.'IV Mart. MDCLXXIV. Decr. XIX Juq. MDCLXXIV, 
CoDgr. Ind. 
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Attamen, ut ipse Ph. Labbaeus, clemeater reprehcQdit 
Conringium, quod ad quamlibet occasionem iasultasset 
episcopis romanaB Ecclesiae, oplavitque ut redirei ali- 
quatido ad fidem suorum majorum. Spero, ait, S. Eccle- 
siam plurimum utilìtatìs capturam ex lucubrationìbus 
tuis, quae plurimum habeot boni saporis. At Conringius 
Ekrclesiam Evangelicam non deseruit^ 

Hujus sane nota? utilissimsB fuere Si. Baluzìo quum hic 
Capitularia edidit; sed inlermissa fuit editio nova epistola- 
rum Innocentii III, quia Romani spem Baluzio fecerunt 
nonnullorum librorum qui hactenusnon fuerant editi, et 
in bibliotheca Vaticana exstabant, verum postea nolue- 
runt Baluzio communicare tertium librum Epistolarum 
laoocentii III, atque etiam sequentes, quia de jure Ponti- 
ficum romanorum male senseral. Itaque Baluzio, quod 
offenderat romana ingenia, non facultas fuit edere XIX li- 
bros epistolarum hujus Papse, magni quidem canonista?. 
Anno MDCLXXXII tantum editio melior quam editio Bos- 
queti fuit impressa. Invenerat enim Baluzius decimum, un- 
decimum,duodecimumque librum, partemque quinti libri, 
quibus adjecit Rainerii tres primos libros Registri Inno- 
centi! Ili atque hujus PapaB vitam ex nonnuUis manus- 
criptis collatam. Nunquam vero Baluzius animo placari 
potuit in eos qui illas epistolas retinuerant. Quod ad col- 
lectionem Gonciliorum pertinet, unum tomum tantum 
edidit Baluzius. Erravit Vitracus, utjam demonstravit doc- 
tissimus Renatus Fage, quum in Baluzii encomio asseruit 
novse collectionis Gonciliorum anno MDCCVII alterum to- 
mum prolatum fuisse : hoc enim anno, altera editio tomi 
primi fuitemissa. Neque anno MDCLXXXVIII, ut ait Ga- 
briel Martinus in bibliotheca Baluziana, sed anno MDGG 
Baluzius de opere inchoato novse editionis Gonciliorum 
edidit unam paginam in qua scriptum est(ut jam in altera 



* Ib, MDCLXIII. 
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quam edideratanooMDGLXXXYII) : « Stephanus Baluzius 
Leclori S. Editìonis propediem tomum secundum novae 
mejfi Gollectioai Conciliorum, in primis existimavi e re 
publica literaria esse ut iterurn admonerem et rogarem vi- 
ros doctosut mecum commuoicare velint si quid istius ar- 
gumeuii habent ineditum. Rependetur illis gratia quatifi 
benefìcio eorum reddi par erit, eie. *. » 

Quid valeat illa Baluziaoia editio GoDciliorum, jam 
doctissimedixit Quiotinus. Nullum enim, ait, de bis rebus 
tam egregium opus fuerat editum. Nolo tamea Petro de 
Chiniac assentiri, affirmanti non ausum esse Baluzium ia 
posterum edere documenta manuscripta de Concilio Basi- 
leensi, ne destitueretur M librìs annuis quas accipiebat a 
Curia romana ex redditibus episcopatus Autissiodorensis. 
Eteoim ausus est Vitas Paparum Avenionensium edere 
post primum tomum Conciliorum : hoc opus a Congrega- 
tiooe Indicis fuit notatum ut liber MarcaB De concordia 
sacerdotii et imperii. 

§ 8. 

Raro quidem, fateor, Baluzius rem non jam antea trac- 
latam ipse curavit : sic consilium inivit edendi in publi- 



^ Gf. QuìdIìqì recens opus de Mansi coUeclioDe ; ubi plura in- 
venias de Baluzio et Card. Casanata, a q.uo Baluzius fuit decep- 
tus. Baluzius scripsit anoo MDGLXXX Chrisiiaoo Lupo : « Anni 
sunt plus quam viginli quod varia concilia hactenus inedita col- 
ligo, nullis in hoc sumplibus, nuUis laboribus parcens, tantum ut 
aliquid faciam quod Ecclesiae Dei ac universo literatorum ordini 
et utile sit et gratum. Prioribus annis collectio mea unum to- 
mum poUicebatur, deinde excrevit usque ad quatuor, nuoc vero 
apparet habiturum (sic) quinque tomos ut minimum » (B. N. ms. 
lat. n. acq. 2336). Post mortem Lupi, scripsit XIll Kal. Oct. 
MDCLXXXI : <* Ceterum editio mea Conciliorum nondum inchoata 
est, quia semper expecto donec prodeat collectio quaedam vele- 
rum epistolarum syeodalium quam Chr. Lupus Augustinianus 
Belga curabat (ib. 2337). » 
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ionem Concilìonitn S.S. P.P. Ecclesite galli- 
illud consilium captum jam fuerat olim a suo 

Jacob» Merlino,- orlo e vico S. Viclnrniani in 
movicensi, Sinnondiisque Concilia antiqua 
lerat anno MDCXXIX : sed Baluzius tol in 
lum edita prodidit, aut magna diligentia ex- 
'arias lectiones summa cura coUigendo, ut 
jXXVIII Nicotans Colelus impresserit novam 
;oQcilìorum Labbasi cum Baluzii additionibus, 
jnintinus, fusius de llalis et de se ipso in boc 
is fuit. Itaqne, quidquid novi dedit Baluzius de 
ioribus Ecciesi»! temporibus congregatis, nunc 
edio suDt, utquae ipse in margine sui exempli 
l in exemplariis Libri diurni alque Annalium 
irtim Card. Baronii notayerat. Sic observa- 

in Gratianum et Aot. Auguslinum insertse 
>plementiim ad Corpus Juris Canonici (adversus 

sic editionem Baluzianain Epistolarum Inno- 

III espleverunt Brequigny alque La Poite de 
: cui titulus Diplomata, Cbarife, etc; alque 
ianfe de S. Cypriani operìbus ab uno e mona- 
galionis S. Mauri, scilicet a Dom. Prudente Ma- 
lefse fuerunt'. 

ardo quoque nonnulla scripserat Marca, ut 
'o De concordia sacerdoti! et imperii, alque de 
\quisgranensi, quod breviarium aliquod juris 
immus ille archiepiscopus, de Libro quoque 
lesi£ Romana; Rom% ab Holslenio edito, sed 
[ino MDCLX. Capitulariorum novam editionem 
iderc in mente habehat. Sed niiper tantum am- 
laluztanumopus fuit obsolelum, quia post Part- 



ii Page, Leu feuvres de Baluze calaloguées et décrìtes, 
— Libri Diiirni^ii. ed. a D, De Rozières, cuai inedito 
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zìum Alfredus Boretius, Victor Krause, Henrici 
merelRarolusZeomer editionem locupletiorem e 

Nunc autem omiies eruditi magni faciunl opi 
Papanim Avenionensiuin, prsesertim quiautitilati: 
suRt hujus operis nol% ad vitas cardiaalium 
que qui hìs temporibus floruerunt, utpote e) 
documeatis qus post Baluzium non edita fue 
etiam abolita. Ergo Baluzius opus ab amico 
editum anno MDCXXXII omnino instauravit; \ 
editionem Epistolarum Inuoceotii III, in lucem 
anno MDCXXXV, non minus accurate quam oj 
de Marca perftìcerat. 

Miscellanea quoque Baluzius, ut alii eruditi 
postea autem Mansìus totum hoc opus ordini 
tum in quinque portiones partitus est, ut fac 
numenta in his requirerentur. In illis Baluzius 
Baronium de vita Mauritii Burdini antipapee 
quém genuit Baluzii patria, ut ait ipse, id est 
cina provìncia. Nostro etiam tempore, hoc 0[ 
zianum, raro dissertationes hujus modi adver 
continens, est aurifodina documentomni, pre 
quidem omnibus qui sludent historix dioecesiuu 
teriorum atque urbium GaLliarum, Helvetife, ( 
et llalix. 



Sicut Launoius atque alii scriptores gallicani 
poris, Baluzius scripsit adversus legenda de san 
OPiginibushistoriaeprovinciarumGalliEe nonnulla 
memoranda. Jam doctissime demonstravit Alfredi 
Baluzium edidisse Lugduni, sub nomine Maldami 
MDCLXVIII, animadversiones in errata et error 
cui titutus Tabula chronologica historiee con 
brevi Rdeliter quidquid gestum fuerit in Lei 
provincia (a canonico lo. GoUino editee Lemovi 
nymus scripsit nonnulla adversus legenda de S 
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in Pseudo-Aureliano scripta, utCaWini aemulus hagiomas- 
tigis. Alfredi Leroux' argumentis ego hsec addam argu- 
menta : hic anonymus auctor usurpat chronicon Godefridi 
prioris Vosiensis, Bernardum Guidonis, Annales manus- 
criptos Lemovicensium, Juslellum, opusque Alteserrae, 
Baluzii magistri : enumeratque ecclesias cujus Lemovi- 
cum est mater ecclesia, atque in finem enumerationis 
episcopatum Tutelensem; affirmatque se vehementer bis- 
tonde studiosum fuisse, prsBcipue rerum Lemovicensium, 
praeparasseque historiam virorum illuslrium Lemovicen- 
sium (quae nunc est in Baluzii mss. tomo CCXLVIII), his- 
toriamque Lemovicensis provincise, in qua omnium epis- 
coporum et sanctorum dioecesis vitae continerentur *; 
memoratque sanctum Sacerdotem (de quo jam ediderat 
dissertationem Baluzius) atque sanctum Cessatorem, cujus 
tunc exstabant reliquiae in ecclesia Sancti Xanlini de Mala- 
morte, parodila juncta cum collegio Brivacensi a P. P. 
Doctrinse christiause, quse auctori ostensse fuerant ab bis 
Palribus; affirmatque burgum Malaemortis esse antiquio- 
rem urbeipsa Briva Currelia, narratque se per Torum sae- 
pìus transisse, ac nuper optime in vico Turennensi excep- 
tum fuisse. Ergo necesse est fateri bunc anonymum fuisse 
Lemovicensem, Brivacensium vero inimicum, id est Tute- 
lensem origine, quia Inter Tutelam et Brivam Curretiam 
sempersimultates fuerunt, studuisse etiam operibus quibus 
juvenis ipse Baluzius studebat. 

In historia Tutelensi panca quidem auctor nos docet de 
libertatibus ac de commercio civitatis, multa de episcopis 
hujus et de monasterio Tutelensi : verum laude dignus est 
quod rejecit falsa fictaque a Bertrando de Turre narrata. 
Itaque nostro tempore abbas Camillus Artiges erravit asse- 
rendo auctorem illum esse ex numero scriptorum qui 



* Superest in tomo CCXCV mss. Baluzii tantum Vita Ruricii 
Lemovicensis episcopi. 
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conjecturas ducunt. Nihìl enim affirmavit Baluzius quod 
noQ probaret documentis : sed legenda nimìs dedignatus 
est, ut niincClemens Simoa et alii piane explicant *. 



§ ^0. 

llaque rarissime Balnzius in erroreni lapsus fuit. Mùhlba- 
cherìusquidemnonjudicat authenticum capituiare Aquis- 
granense sive Capituiare I anni DGGGIIT, cujus Baluzius 
asseverat se invenisse verba in C. LXXVII et LXXVIII 
libri Ansegìsis et in nonnullis paginis Benedicti Levitse*. 
Ita in contextum edilionum libri Gypriani de unitate 
Ecclesiae irrepsisse existimavit haec verba : « Et primatus 
Petro datur, ut una Ghristi Ecclesia et cathedra una mons- 

trelur Qui cathedram Petri, super quam fundata est 

Ecclesia, deserit, in Ecclesia se esse confidit? ». 

Quumhoc denuntiassetabbas de Masbaret, in seminario 
Andegavensi professor, Dom. Maranus compulsus est a 
theologorum quorumdam concilio ut reslitueret in inte- 
grum hunc locum quem Baluzius interpolatum judica- 
verat*. 

Nunquam autem edidit Baluzius sermones et alia opus- 
cula sancti Ambrosii, Arnobium cum notis Desiderii 
Heraldi nondum edilis, Epistolas sancti Gregorii Papae, 
Joannis Saresberiensis, episcopi Garootensis, Thomae 
archiepiscopi Gantuariensis, Hildeberli episcopi Cenoma- 
nensis, Arnnlphi episcopi Lexoviensis, Nicolai et Trans- 
mundi monachorum Glarevallensium, etsi rex illi dedit 
anno MDGLXXVII prima die aprilis per spatium Iriginta 
annonim licentiam imprimendi illa atque collectionem 



' Cf. CleraeQtis Simoois, op. cit. : Les premlères franchises de 
Tulle, 

^ Gf. Bibl. de l'École cles Charles, 1880. 
^ Cr. Renati Fage : Les oeuvres de Baluze» 



■?^^ 
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Miscellanea, MarcEe opuscula, Historiam 
lanorum qui Avenione sederunt, acla et Epis- 
m PoDlifìcuin, Codicem legum antiquarum, 
epìscopo rum '. 



CAPUT TERTIUM. 

Ouomodo libellis manuscriptis ad usum J. B. Golberti et 
aliorom, deinde autem lectionibus, St. Baluzius liber- 
tates gallicanas defenderit. 



Qiium St. Baluzius factus est J. B. Golberti biblio- 
thecarius, initio anni MDCLXVII, jam praeses Doatus 
documenta antiqua avchivorum quarumdam urbium, 
ecclesìarumque abbatiarumque multarum, jubente Col- 
berto, transcripserat, qusB vel ad historiam scribendam, 
vel ad jura regalia conservanda utilia videbantur; simul- 
que abbas Carcavius multa alia documenta bibliothecae 
Colbertinae regiaeque vel ipse transcripserat, vel scribis 
quibusdam traoscribenda dederat. Itaque, quum buie Car- 
cavio, diligentissimo viro, St. Baluzius successisset, eodem 
modo eadem curavit. Colbertus ipse, suadente sane Balu- 
zio, usus est opera praefectorum ut diligeoter manu- 
scripta antiqua coUigerent, jacentia in chartulariorum 
pulvere et spurcitiis, propter monachorum iguorantiam. 
Scilicet mens erat Colberto in publìcum edere quaeque ex 
bis essent utilia : sic ex archivo Nemausensi jussit retrahi 
tabulas, quae ad res Templariorum aut schismatis Avenio- 
nensis, vel ad nonnulla jura regalia pertinebant, quibus 
certe in posterum usus est Baluzius ad vitas Paparum Ave- 
nionensium narrandas, et ad libellos de jure regali compo- 
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Tiendos. Consilium autem iniverat Colbertus condendi hislo- 
rìam uDÌversam Gailiarum, auxìliantibus plurimis ex onrini 
<5allia erudilis viris. llaque sententia Parlamenti Parisiaci 
factum est ut vel autographa vel exemplaria descripta ex 
archivo cujusque civilatis Occitaniae ad domani! regiijura 
pertinentia, anno MDCLXXXII, ad Coìbertum milterentur, 
quum de jure regali in Ecclesiashujus provinciae rex sum- 
musque Ponlifex lìtigarent. Eodem anno Colbertus scripsit 
praefecto Arvernise ut sibi manuscripta antiqua mitleret, 
quae servabant Carmelitse discalceati Arvernae urbis, in 
quibus hommagia Philippo Augusto data a senioribus, 
episcopis abbatibusque omnibus regni Gailiarum contine- 
banlur.Diù vero CarmelitaeArvernisuamanuscripta vendere 
vel commutare noluerunt, annoque tantum MDCLXXXIX 
praefecto Arverniae De Vaubourg hsec omnia obtulerunt^ 
Diutius quoque Sancii Martialis Ecclesiae canonici sua ma- 
nuscripta vendere noluerunt, quia illa monumenta anti- 
quitaHs suae Ecclesiae conservare honori sibi videretur*. 

Emit Baluzius nonnullos antiquos codices Lusilanos, con- 
tinentes opera P. P., Concilia, aliaque ad historiam medii 
«vi pertinentia, rejectis prius theologorum scolasticorum 
operibus. Simul nonnulli scribae, regente Colberti biblio- 
thecario, e teutonica lingua plura in latinam aut in galli- 
cann transtulerunt, aut chartas aliaque transcripserùnt^. 

Acta quoque tabularum Thesauri Cartularum regiarum 
utilia nonnulli scribae, curante Baluzio,ab anno MDCLXVII 
usque ad annum MDCLXXUl perscripserunt. Baluzius 
autem catalogum Bibliothecae Colbertinae perfecit*. 



* Cf. Leopoldi Delisle : Le cabinet des manuscrits à la Bibliothè- 
que nationale. — Baluzii Praefat. Cowd/. et ms. 378. — Epistolas 
€o/^er^é a P. Clemente edilas, t. V,p.l67, 177, 190, t.VIII, passim. 

* Cf. Bai. ms. 206, 273 ; B. N. f. lai. 9303 : 7 X»»-" MDCLXXVIH; 
Bai. ms. 358, 371, 366. P. Clementis, op. cit», t. VI, p. viri. 

^ Cf. Delisle, loco citato; Bai. ms. 362 (anno MDCLXXIX). 

* Cf. B. N. n. acq. lai. 1184-1198; 2094; 9363-9366. 
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AnoDymus quidam, Baluziisequaliseimuoiceps, affìrmat 
in schedìs hunc libros et tnaauscripia permulta collegisse, 
multis iodigoantibus, abutendo auctoritate ministri regis 
ut vi ex capitulis atque monasteriis auferret quidquid pre- 
tiosum inveatum fuerat, vel ad usum Colberti, vel ad usum^ 
sui ipsius, hoc modo parans sibi gratiam summi illius viri,, 
adeo ut Golbertus, velut postea Baluzius lacrymans dìctì- 
tabat, fere quaque hebdomade familìariter in bibliotheca 
cum suo bibliothecario loqueretur. Jure vero objectat isti 
aoonymo iEmilius Page, aliquando Baluzìum obnixe vel 
argute manuscripta antiqua exquisìvisse, ipsosque eoruin 
possessores fortasse illum maledictis fuìsse persecutos; sed 
nunquam a Baluzio yì aut dolo manuscriptis illos fuisse 
e&utos. Nescio, fateor, quo pacto habuerit Baluzius in 
sua bibliotheca multa documenta ad res Nicolai Foucquet 
pertioentia, atque ipsius Card. Mazarini schedas; sed bis 
panca tantum addam adversus hunc anonymum atque 
Emmanuelem Broglium. Quum enim vir illustrissimus H. 
Conringius Si. Baluzio scripsisset, se illi nonnulla opera 
misisse, eumque arbitrum facere utrum scilicet illa sibi 
vellet retinere an Mecaenatis bibliothecae inferre, manifes- 
tura est sane alios eruditos eadem Baluzio scripsisse. Ita- 
que ipse Baluzius, anno MDCCIIl, jure de se ipso affirma- 
bat, nunquam ullum ex bis manuscriptis vel dolo vel jussu 
extorsisse, quod quidem Colberto band gratum fuisset. 

§2. 

Non libris tantum, sed authenticis documentis testimo- 
niisque et prudentissimis consiliis Colberto opus erat ut 
ad tuenda regis jura atque etiam ad conlendendum adver- 
sus curiam romanam argumenta colligeret. 

Contra banc multi gallicanam libertalem vel orationi- 
bus, vel libellis vel etiam libris defendebant : ex bis non- 
nulli advocati jurisque interpretes, ut Talonius, advocatus 
generalis Parlamenti Parisiensis, advocatusque Pinsso- 
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nius, prsBsesque Harlseus, alìique non tain noli, haud 
longe abesse a schismate \idel)antur, optareque vehe- 
nieaier ut in Gaiiia frequeatissime non solum concilia 
provincialia, sed etiam concilia regionalia congregarentur, 
Patriarchaque Gailiarum constitueretur ut a romana Ec- 
clesia secessio fieret. His sane favebant nonnulli ex theologis 
atque episcopis gallicanis, qui opus Marcse De concordia 
sacerdoti et imperii atque opera Baluzii summis laudibus 
e&ceperanl. 

Itaque anno MDGLXIII, quo rursus a rege jussi fuerunt 

clerici ut formulario adversus Jansenium subscriberent, 

Facultas theol. Parisiensis notavit librum P. Vernant, 

qui Pontiiicum romanorum auctoritatem prseslantiorem 

esse auctoritate Gonciliorum oecumenicorum contende- 

bat; atque etiam die yiii mensis maii, sex. proposiliones 

facultas illa pronunciavit, scilicet Pontifici summo nul- 

lam esse auctoritatem super temporalia regis Gailiarum, 

ne indirectam quidem; sed regem christianissimum non 

agnoscere in temporalibus superiorem prseler Deum; 

subditos autem ab obedientia regi debita a nullo posse 

dispensari; Papseque non licere deponere episcopos, vetan- 

tibus canonibus in regno receptis; ncque summum Ponti- 

ficem super concilium oecumenicum esse, atque infailli- 

bilem* nullo accedeoLaEcdesiacum consensu. 

Attamen tunc non omnis sane clerus gallicanus schis- 

wiatis fautoribus favebat : nam annoMDCLXV, conquestus 

est convenlus generalis cleri gallicani quod die xn decem- 

i>ris MDGLXIV Talonius dixissel, ut schismalicus, in ipso 

Parlamento, jus et potestatem esse principibus sententiam 

/erendi de fide, de disciplina ecclesiastica, addendique et 

'^ficidendi decisiones de fide, concilia convocandi, in illis 

^pmaodi, his praesidendi, in illis judicaudi, eaque confir- 

BnaDdì^ ex auctoritate praesertim imperatorum qui olira 



'«i 



e, Cf. Procès-verbatix du clergé, t. V ; Longueval : op, cit. 
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Gonstantiaopolim regebant, adeo ut regi Galliarum pieni- 
tudinem potestatis ia Ecclesiam tribueret. 

§3. 

Quare Coibertus concilium vel potius secretarium 
creavìt, cui praefuit abbas de Bourzeis, juvantibus abba- 
tibus Gallseo et Bignonio, atque de bis rebus buie concilio 
communicavit. Alteri autem concilio (vulgo Concilio Con- 
scienliae), rex solus praeerat; denique in consistono regis 
regii consiliarii de rebus ecclesiaslicis, ut de aliis, senten- 
tiam ferebant. 

Baluzius quìdem nullius consilii fuit partìceps; sed, 
quum ab abbate Gallseo, Baiuzii amicissimo, Coibertus quse- 
sivisset quiddenonnullis ad historiam ecclesiastica m perti- 
nentibus sentiret, ille usus est ministerio Baiuzii ad danda 
responsa Colberto. Is autem jussit Baluzio ut perspiceret 
coUectanea historica quse gallice \ oca.niuv fonds Brienne^, 
Ek bis multa in breve coacla misit Baluzius ad Colbertum 
de regum Gallise dignifale et super omnes alios reges post 
imperatorem Romanorum praeeniinentia, ac de libello in 
quo legatus regis summo Pontifici curiam romanam affir- 
mabat timere imprimis ne rex christianissìmus concilium 
regionale convocaret, atque patriarcham constitueret 
unum ex archiepiscopis Galliarum ut ille de beneficiis 



* A Paris, leSOmay 1667. 

«... Je me sers quelquefois de mas lectures deslivres imprimez 
pour recti ffier oa pour illustrer les actes qui sont copiez dans ces 
volumes. Et eDQn je fais des réflexioas sur quelques eadroits des 
plus considérables, dont Monseigneur fera tei cas qu*il jugera à 

propos J*auois en pensée de m^estendre icy un peu plus que je 

o'ay faict dans mes extraits touchant la charge de Cardinal Pro- 
tecteur des affaires de Franco, y ayant encore bieo des réflexions 
à faine sur rinDOvation faicte par ce suject par le Roy Charles IX 
au préjudice de la dignité royale. Mais j'ai esté retenu de le faire 

au préjudice des grandes occupations de Monseigneur >» Cf. 

Bai. ms. 177, pp. 16, 72. 
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omnibus in regno conferendiscuraret, Itaque, quum a rege 
anno MDCLXVI, mense decenibri, lex lata fuisset, de 
monasterììs non condendis in posterum sine venia prin- 
cipìs, reique et ejus consilìarii minuere multitudinem 
monachorum ac monialium voluissent, suasit Baluzius ut 
cujusque in monasterium ìntrantis setas ab ordinarìis 
regiis juridietionibus exploraretur. Censebat enim, ut 
Marca ipse, contra sententiam juris periti cujusdam, cujus 
nomen non tradit nobis, jura regalia non semper consensu 
EcelesisB, sed ssepius usu et antiqua possessione vim habere, 
regemque solitum fuisse ipsum dare legis auctoritatem 
canooibus antiquisEccIesise, ideoque fasesse Ludovico XIV 
legem ferre de monachis et monialibus, secundum cano- 
nem nonum et decimum quinti concilii Aurelianensis. Utile 
etiam putabat, bona nonnullorum parvorum monasterio- 
rum cum bonis aliorum congregari, sine venia summi 
Pontificis, quia episcopi sine ejus venia beneficia nonnulla 
sponte ipsi ad utilitatem Ecclesiae congregare solebant. 
Hoc optimum quoque judicabat, non in posterum fas esse 
filios et filias, quos parentes a seculari permixtione trans- 
latos consecrare vellent, ante vestimentìs honoralis deco- 
rari quam certuni aetatis annum emensi essent. Deterruit 
autem Colberlum ab episcopis convocandis ut de bis rebus 
a summo Pontifice expeterent buUam, quia, aiebat, nun- 
quam Papa vellet deflectere a canonibus Concilii Triden- 
tini de monachis et monialibus, atque etiam quia monachi 
multis dolis uterentur ne lex Illa nova et ad utilitatem 
publicam pertinens ab episcopis et a rege ferretur. Nolebat 
autem monachos impelli ad opera servilia, sed tantum 
minui numerum nimium presbyterorum qui in quocum- 
que monasterio vivebant, quia non decenter plurimi mo- 
nachi missam celebrabant, et ideo impietas in Gallia 
excrescebat *. Addidit his non solum capitularia nonnulla, 



«La plupart des moines disent la messe par coustume et pour 
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sed etiam epistolas Zozimi Papse, sanciique HieroDymì, 
coDciliorumque decreta de certo canonicoruin atque mo- 
nacfaorum numero. 

De monachis, eodem anno MDCLXVII, sententiam Col- 
berto dederunt abbas de Bourzeis atque nonnulli juris 
periti. Jam Talonius, quidicebaturflageilum monachorum 
ac monialium, de disciplina monasteriorum minus intenta 
atque dedotibus monialium in Parlamento conquestuseral 
regique abusus illos patefecerat. 

Deinde, anno MDGLXX, el anno MDCLXXV (die xx 
junii) clerus gallicanus ipse pelivit a rege ut bulla Inno- 
centii Xde Italicìs monasleriis in regno acciperetur ac viin 
legis haberet. Sed quum in posterum, anno ^cilicet 
MDCLXXXV, cleri gallicani cceIus item de illa re regem 
oravissel, ne omnino dotis usus interdiceretur, tandem vex 
anno MDGXC lege nonnuUis monasteriis doles sumendi ex 
novitiis facultalem dedit*. De monialìbus quum rex edic- 
tum pararet, Baluzius memorayit concilium Aurelianense 
anni DXLIX capitulumque anni DCCCIV, quibus licentia 
data est accipiendi puellas in monasterio, dummodo fìr- 
miter in Dei servitio perseverare voluerint; sed affirmavit 
non posse quamlibet genlem, velhabilantem in urbe epis- 
copali, dare puellae trecentas lìbras annuatim, nec etiam 
ducentas, relulilque nonnulla capitula quibus proprios 
servos aut ancillas in monasterio sumere vetitiim fuit, ne 
villae desererentur ; Hincmarique epistolam in qua narralur 
responsio procerumad episcopos, quibus negant defensio- 
nem quia ipsi episcopi defensionem regno contra Nortman- 
nos non prsBbuerant; citavitque exemplum Caroli Calvi, ut 
Ludovicus XIV sua aucloritate numerum canonicorum 



faire venir l'eau au moulin Cent preslres valent par jour cent 

piècesde quinze sols. » (Bai. tns. 179, p. 290). Cf. in Bai. a)s. 358 : 
litleras ep. de Gurone de disciplina ecclesiastica, diexxv naensis 
oct. hujus anni. Gf. Addenda, IX. 

* Longueval, Hisl, de l'Èglise gallicane^ t. XXI. 
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cclesiat sine venia summi Pontifìcis miniieret. 
TI Capitulariìs maoifestum est missos siios Caro- 
li jussisse describere niimerum monialium ac 
m eorumque booa ac reddìlus, vestimenlaqiie 
bros, ut ret vel numeruin eorum augeret ubi 
vel ad mensuram redigerftt'. 

§4. 

[uentihus, Balrizius scripsit, jubente Golberto, 
ibellos, preesertim de rebus qase in cleri galti- 
ilìbu^ Iractabanlur. Quum anno MDCLXX et 
iXXV in bis ageretur de jure episcopali in mo- 
.luzitis memorai a plurimis Ponlifìcibus poma- 
ì privilegia quibusdam monasteriis quibns pro- 



ri ex sororibus Baluzìi sumptee fuerant in duo mo- 
i Tutelfe, etsi pauperes ìllse eraoL; jureque, ut in 
;us ipse cleri gallìcaai, Colbt^rtum oravit ne lege co- 
iDtes dare cuìqne moniali IreceoLas vel duceotaa li- 
:. Tutel.). 

psit abbas de Bourzeìs : e 11 a pam à la compagnie 
;omme souuerain et iadépeadant de toute puissance 
iDs le temporel. nuoit le pouuoìr de fixer l'age de la 
33 religieux ou religieuses daos l'eslendua des pays 
.tiori,ense conrormant la dessus aux anciens canons 
on reuoquez pard'autres contraires recus en France, 
naoces dea roÌs Ires Chrestiens ses predeeesseurs, et 
iir le tout l'auìs des prelats de soa royaiime de piété 
i reconnues, et ausai celuy du Souuerain Pontife, 
enable de le consnìter pour le plus grand biea de 
pour une plus grande saLisfaction de sa conscience. 
aie declarant neaotmoins qn'ellese renTerme daas ce 
13 préjudice d'une autorité moins limitée, que quel- 
i auroient attribuée aux souueraina sur ce sujet, sur 
u'elle ne pretend ny soutenir comme exemptea de 
f condamner comme dénuées d'une suffisante proba- 
Bal. ms. 218, p. 84). 
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hibitum fuìt archiepiscopo vel episcopo missas publicas in 
moQasterio vel in Ecclesia celebrare, ne coavenlibuspopu- 
laribus, prseter fratriim voluntatem, occasio uUa praebe- 
relur; atque nonnuUos abbates accepisse jus ab iisdem 
PoDtìfìcibus concessum jurisdìciioois episcopalis; veruni 
coolendit abbates et capitulos quosdam non jure presby- 
terbs et vicarios collocare in parochialìbus ecclesiissui do- 
minii, absque episcoporum Consilio et consènsu, quibiis 
ab antiquissimis temporibus mos est de plebis cura reddere 
rationem, abbati vero, ut ipse Papa Urbaaus II statuii in 
concilio Glaromontano, exhibere debitam subjectionem in 
rebus temporalibus ad monasterium pertinentibus. Me- 
morat quoque Baluzius mentionem factam esse jam in Cle- 
mentina Frequens. Gap. De excessibus prasdatorttm eccìesm- 
rum pertinentium ad mensam religiosorum, in quibus vi- 
cariosilli collocabant ut paroecianis ecclesiastica sacramenta 
administrarentur, adeo ut episcopus nuUam in eosdem vi- 
carios jurisdictìonem haberet, quum ab alio episcopo pro- 
moti illi fuerant ad sacra, et ad nutum abbatis destitueren- 
tur. Censebat autem Baluzius non facile res in antiquum 
statumrestitutum iri.quiaabbasCluniacensiset alii abbates 
hanc auctoritatem jamdudum possiderent; sed suasit Col- 
berto ul tituli cujusque EcclesisB exquirerentur*. 

Postea tamen censuit idem Baluzius, adversus Goncilii 
Tridentini decretum, haud esse rationabile presbyteros ab 
episcopo suo tantum curam animarum, non autem ab ab- 
bate, accipere^. 

Quum autem narravisset Baluzius in notis ad Goncilia 
Galliae Narbooensis (pp. 16-20) quomodo non solum mo- 
nachi exceptiones a romanis Pontificibus acceperint, sed 



* Gf. Baluzii ras. 177, p. 31. — B. N. La*^ 274 ; Remontrances 
du Clergé (MDCLXXV). 

* Ih., p. 36, V» (in observat. de quadam declaratione quam ex- 
petebant episcopi a rege ut crux coratu ipsis in abbatiis preefer- 
retur). 
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etiamepiscopalem jurisdictioaem invaserint, noluerintque 
facere professionem coram suis dicecesaois, illisque red- 
dere honores debitos, concessisque pri\ilegiis abutentes 
libertatemque in licentiam vertentes, quam fuerit terrae 
generale interdictum, non januisclausis sed apertis, pulsa- 
tisque campanis publice divina officia celebraverint, adeo 
ut amonachis episcoporum auctoritas minuta fuerit; fatea- 
mur Decesse est, paulo mutatam fuisse de bis Baluzii opi- 
nionem. 

Sententiam vero Baluzius Coibento dedit de bulla Cle- 
mentis X quse contra decisionem Curise Ludovici XIV anno 
MDCLXIX jubet monachos expetere ab episcopo benedic- 
tionem antequam praedicant, sinit autern illos praedicare in 
monasteriis, hac benedictione non recepta ab episcopo, 
vetat tamen hos praedicare obstante episcopo Sanctae Sedis 
legato (quocj auctoritatem episcoporum minuebat), cavente 
illa bulla ne episcopus praedicalione monachis in eccle- 
siis sui ordinis interdiceret *. 

Doctissime probavit Baluzius jam et aevo Juétiniani, si 
quis aedificasset oratorium in suo praedio, buie non licere 
in illud clericum non probatum ab episcopo intromittere, 
sed illum clericum ab episcopo antea examinari utdignus 
hoc munere judicaretur ; et a tempore Gregorii Magni non 
jam fas fuisse publice celebrare mìssas in bis oratoriis, sine 
venia episcopi; at postea, quum abbates et proceres saepius 
clericos ex servis suis elegissent, quos episcopi ordinare 
noluissent, ut indignos, Carolum Magnum jussisse ut epis- 
copus manifestam faceretcausam cur proplerscandalum vi- 
tandum clericum sibi oblatum rejecisset ; episcopoque eodem 
tempore fas fuisse ordinare clericum alium qui presbjteri 
officio fungeretur, donec ipse patronu^ clericum aptum sa- 
cro ministerio inveniret etpraesentaret^ Quum autem qui- 



* Bai. ms. 179, p. 371. A. N. G»« 660, p. 447. 

a B, ms. 179, pp. 33-54, 75; ms. 362, p. 166. « A Paris, le 24 
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dam episcopus in coBtu cleri gallicaDi cooquestus esset quod 
reddiius sui partem dimidìam nonnuili beneficiarli assu- 
merent, et de ea re clerus deliberasset, demonstra^it quo- 
que Baluzius, in priscis Ecclesiae temporibus nunquam or- 
dinalos fuisse presbyteros qui non ab episcopo curam ani- 
marum susciperent Ecclesiae cujusdam civilatis autposses- 
sionis aul mooasterii, eisque presbyteris non fas esse Ec- 
clesiam suam deserere, et ad alìam transire, sine venia 
episcopi; atque etiam diu non fas esseEcclesiaminter duos 
vel plures presbyteros dividere, quia hoc sine jurgiis et si- 
multatibus inter presbyteros fieri non poterat ; Alexandrum- 
que III in Concilio Turonensi anno MCLXIIl divisionem 
praebendaruni autdignitatum permutationem prohibuisse; 
veruni postea nonnullos summos Pontifices immerito buie 
legi derogasse et praebendas dedisse desumptas ex redditibus 
beneficiorum,cootra statutaConciliiTuronensis, utita suanri 
potestatem oslenderent. Veruni, secundum Tertulliani et 
Innocentii sententiam, Baluzius non omnino buie novo 
statui obstitit.Memoravitetiam non solum a Concilio Triden- 
tino, sed ab ipso Papa Innocentio III inlerdictum fuisse ne 
quis pensione aut reservationefructuum gravaretEcclesiam 
quae curam habere debet proprie sacerdotis; exemplisque 
docte probat in Gallia iertiam partem fructuum excedere 
pensionem non tolerari, sed appellari ex abusu, quunn 
contra Caroli VII legem pensio hanc terliam partem exce- 
deret : quod ipse jam memoraverat Pithoeus^ 

§5. 

De jure arcRiepiscoporum sua munera obeundi pallio 
nondum accepto a summo Pontifice Baluzius epistolam 

septembre 1672 : Je receus hyer le bilìet par lequel Monseigneur 
m'ordonne de trauaiJler prora ptemeat à luyfaire untraicté abrégé 
des patroDages ecclesiastiques et laics, et me marque qu'il en est 

presse ». 

' Ms. Bai. 179, pp. MI. 
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scripsit non ad J. B. Golbertum sed ad Ja. Nìc. Colbertum 
archiepiscopum Rolhomagensem, die xxiv sept. MDCXCI, 
cuin disserlatione latine conscripta, quia Curia romana 
buie Pontifici, partes gallicanae Ecclesiae tenenti, pallium 
mittere nolebat*. 

Decretum Pelagii suppositum affìrniavit, quod a Gra- 
tiano relatum est. Hanc consuetudinem tamen probat vi- 
guisse tempore Nicolai lacvim publicse legis tempore Gre- 
gorii VII obtinuisse, qui Willeimum archiepiscopum Ro- 
thomagensem redarguii quod pallium petere neglexerit; 
atque auctoritate Innocentii III factum fuisse ut nullus 
debeat appellari archiepiscopus, pallio nondum accepto. 
Memorat tamen Baluzius ex vita Malachite scripta a S. Ber- 
nardo hunc archiepiscopum Hiberniae nunquam habuisse 
pallium, elsi prò archiepiscopo a Pontificibus romanis habe- 
batur. 

Alia auteni Colberto dedil Baluzius de potestate Papa- 
rum. Quum enim Gregorius Ylldeclarassetsibi uni fas esse 
deponere aut reconciliare episcopos, vel diutius a curia 
romana Pontifìces absentes, quando legatis quibusdam 
Papsejubebant ut episcopum ad suum tribunal vocarent, bis 
jus dabant non solum rem instruendi, sed etiam senten- 
tiam pronuntiandi. Sed deinceps res hujuscemodi post lega- 



* Ms. Bai. 279, p. 422... « Il faudroit teuir secret ce mómoire, et 
cependant escrire à Rome que vous auez de boanes preuues pour 
justifier que les Papes n'ont pas toujours creu que le Pallium fut 
d'une absolue nécessité aux archeuesques pour faire leurs fooc- 
tioDS, que les anciens euesques de Frauce estimoieot qu'uo ar- 
cheuesque auqueloa refusoìtle Pallium sans cause legitime n*es- 
toit pas obligé de s'abstenir de rexeculioa de son ministere, et 
que vous auez des exemples de plusieurs de vos predecesseurs qui 
les ODt faites auparauant d'auoir receu le Pallium. Ce qui fait 
voir que ce n*est qu'uae simple marque d'honueur, que vous serez 
bienayse d'auoir, si od veut vous la dooner. Vous serez toujours 
à temps de faire valoir vos preuues » 

Cf. de Pallio : Remontrances du Clergé : 1675. 

G. 4 
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torum inquisitioDem ad ipsam curiam romanam advocatae 
fiieruni. Etsi jussu Paparum metropolitani vel delecti ex 
episcopis cognovisdentde causaduorum episcoporum, tamen 
Philippus IVjussit ultro a metropolitano Narbonensiin cus- 
todia servari episcopum Àppamiensem, Carolusque Vjussit 
asummacuria bona alius episcopi abripi; deinde a Con- 
cordatis tantum causse majores summo Pontifici fuerunt 
reservatae, dummodo legali de re in ipso regno curarent. 
Quare Baluzius memoravit Marcam optavisse ut rex, summo 
Pontifico consentiente, in posterum nonnuUos. episcopos 
deligeret ut cum synodo provinciali reum judicarent; at 
ipse nihil novi de hoc invenit^ 

Quaerente Golberto, enumeràvit Baluzius antiquissimos 
canones Gonciliorum, atque etiam Capitulariaregum Fran- 
corum, quibus praecipiebatur ut juxta decreta episcoporum, 
non autem Papae judicìo, adulteria el incesta matrimonia 
prohiberentur, et episcopi iocestuosos investigare studerent, 
ut, nisi poenitere isti voluissent, de Ecclesia expellerentur 
donec adpoenitentiam essent reversi. Sed Baluzius hic nihil 
dixit de Waldradae judicio, contenditque a tempore tantum 
Paschali Papam de bis rebus cognovisse, dedisseque nu- 
bendi licentiam bis qui erant consanguinei vel affines, adeo 
ut ne legato quidem a latere propter gradus consanguini- 
tatis fas esset dispensare; sed a Concilio Tridentino, quum 
non determinaretur a quo possil dispensari, jus dispen- 
sandi episcopis fuisse relictum, raro quidem gratisque et ex 
causa, ex quo Papa speciaiiter dispensationem non reti- 
nuit. 

Hoc enim in tempore nonnulla^ simuitates ortae eranl de 
matrimoniis catholicorum cum hsereticis^. 



* Cf. Bai. ms. 179, p. 28, ac ms. 322. 

» Cf. Bai. ms. 179, p. 343, atque ms. f. lat., 2236, p. 161, xvu» 
d. m. oct. MDCLXHl, p. 101 : De matrimoniis catholicorum cum 
hasreticis et infidelibus, — Ms. 179, p. 199-204 : (tractat. ined. 
Marcae de auctoritate eccles, et seculari in matrimoniis). 



ardìnalis Grimaldi, archiepiscopus Aquensis, 
scopo Fori Julii conciliis solum proviiicialibus 
ime celebratis, sicut canooes atque regi» leges 
restauraadam fore disciplioam ecclesiasticam, 
1 illi ut conveotus quìnquennalis cleri gallicani 
ret ut lex illa antiquissima, quse abolita erat, 
ir, prseses coirventus illius benignissime episcopi 
slationem accepit, die xii meusis augusti, anni 
atque die xviit mensis novembris ejusdem aaai 
Rege petiverunt Palres Ecclesife gallicaDae ut 
a provincialia congregare sibi liceret; instan- 
m rursus expetitum fuit a rege die xii' mensis 
dì MDGLXVI, etiamque anno sequenli, utom- 
isiee malis remedium bocsummuin subveniret, 

recenti turbata demum componerentur. Pe- 
iscopis Colbertus respondit nunquam vetitum 
lultis episcopis de rebus ecclesiasticis colloqui, 
iam esse concilia provincialia dummodo de bis 

1 edicta essent promulgata. Itaque conventus 
udì, Caroli Magni exemplum memorans, instan- 
irit Ludovicum XIV ut Coucilia provincialia res- 



jamaìs le clergé de vostre Royaume n'a esté oy plus 
la scieace, oy plus aoimé par le zète, oy plus atiactié 
lice par l'admlratioD de voa verLus, et par une plus 
nissioD à voa ordres. Ausai lea Conciles ae peuueut 
ileuieoL restablis que soua votre regne; c'est une vé- 
illemeat recoonue, que ces saintes Assemblées pro- 
ttìensiorinis. 

; seulement que l'esprit humain peuL abuser des meil- 
s; mais, Sire, Vostre Majeslé est trop coorirmée daDS 
s régner, pour oe scauoir pas Irouver les jusLes tem- 
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Quumautem, sane propier Jansenistarum controversias^ 
cleri ipsìus conventus haud grati esseat Ludovico XIV, de 
ea re Colbertus Baluzium quid seatiret interrogavit. 

Baluzii quidem judicio, quum a coocilio Nicasno statu- 
tum fuisset ut bis io anno synodus provincialis congregare- 
tur, tamen, post Caroli Magni tempora, conati sunt Ponti- 
fices romani res omnes ecclesiasticas ad suum tribuna] 
attrahere, et omni ope atque opera eniii sunt ut Metropoli- 
tanorum atque episcoporum conciliorumque provinciaiium, 
faventibus ipsis Caroli Magni successoribus, paulatim auc- 
toritatem minuerent. Itaque, quum Hincmarus, Remensis 
archiepiscopus, qui vehementeradversus curiam romanam 
contenderat, decessit e vita, tunc nullus ausus est obsis- 
tere Pontifìcibus romanis jura nova usurpantibus. atque 
antiqua disciplina fere omnino fuit abolita, nec jam concilia 
provincialia fuere congregata. Illa tamen rursus Innocen- 
tius III celebrari jussit a metropolitanis singulis annis, 
cum suis suflfraganeis provincialibus, ut excessus corrige- 
rentur et mores, praBsertim in clero, reformarentur : sed 
Baluzius censet hunc Papam ita egìsse ut pontifìcatus glo- 
riam et dignitatem augeret. Deinde, suadente Guillelmo 
Durando, in concilio Viennensi, hoc utilissìmum constitu- 
tum rursus desuetum execulioni debitae a Sede Apostolica 
mandatum fuit. Mox, ut ipse Baluzius memoravit in coUec- 
tione Conciliorum GallisB Narbonensis, anno MCCCLXV, 
Papa Urbanus V jussit ab archiepìscopis celebrari concilia 
provincialia, sibique mitti eorum decreta et statuta. Itaque 
in Gallia nonnulla celebrata fuerunt. Quum autem propter 
schisma hoc praeceptum rursus desuetum fuisset, concilium 



péramens qui coDserueDt le bieo, et preuiennent le mauuais usage 
qu'on CD pourrait faire... 

Rome mesme... preferera Taacieone traditioa du S. Siege aux 
vaÌDs discours de ses flalteurs... » 

(A. N. G\ 660, pp. 48 etsqq.). Cf. B. N. La% 274. Remontrance 
de 4675. 
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Basileeose, io sessione XY, jussìt ut de triennio tantum in 
triennium celebrarentur; idemque deindejussitPapa Leo X, 
annoMDXVI, velut iterum Concilium Tridentinum anno 
MDLXIII. Baluzius autein refert anno MDLXIY archie- 
pìscopum Remensem suaauctoritate, non auctoritate Papae 
Yel Concilii Tridentini, congregasse concilium provinciale ; 
aliter autem cardinalem Borbonium et ipsum praedicti 
archiepiscopi nepotem ac successorem egisse : namque illi 
sub Papae beneplacito decreta ediderunt ac omnia Papse 
judicio submiserunt emendanda corrigendaque ut ab ilio, 
regis tamen Galliarnm consensu, confirmarentur. Obser- 
vat quoque Baluzius, anno MDLXXXIII, archiepiscopum 
Turonensem decreta synodi provincialis misisse regi Hen- 
ricoIII, simul ac summo Pontifici, memorando concilium 
Gabilonense secundum, cujus Patres Carolo Magno sua de- 
creta obtulerant; sed hoc tempore, ait Baluzius, canones 
coocilii Gabilonensis et concilii Turonensis imperatori soli, 
Don summo Pontifici, oblati fuerant. Vituperai quoque 
Baluzius archiepiscopum Narbonensem, qui susb synodi 
provincialis decreta peracta non typis mandar! jussit ante- 
quam auctoritate summi Ponlificis con firmata essent, il- 
lumque ignavum judicat; ut judicat ingratum erga regem 
archiepiscopum Seneosem, cardinalem scilicet Duperron, 
qui anno MDCXll cum episcopis provinciarum Senensis 
atque Aquensis libro Richeri De ecclesiastica et politica 
potestate tristem notam intulit, ut curise romanse faveret. 
Memorat denique Baluzius a rege veoiam congrcgandi 
syoodos provinciales non annuatim sed per triennium 
edicto concessam fuisse anno MDCXLVl*. 



§7. 

Demonstrat Baluzius in dissertatione de cleri gallicani 
coDventibus, in prioribus Ecclesiae seculis solitum fuisse 



' Bai. ms. 179, pp. 127-144. Cf. Addenda, X. 
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illos coDgregari quotaanis, vel auctoritate archiepisco- 
porum Arelatensium, qui erani vicarii sanctse Sedis Apos- 
tolicse, vel jussu imperatorum ac postea regum, velutì in 
Africa auctoritate archiepiscopi Garthagìaiensis, totius 
Africae primarii, ut in lilyrico, cujus erat primarius epis- 
copus Thessalonicensis, congregabantur eodem tempore 
coD^entus geoerales, sub auctoritate summi Poutifìcis, qui 
providebat ne frequentius ac de levibus causis epìscopi 
ad sedem Primarii evocarentur. In bis omnibus conveo- 
tibus solebant Palres curare de seditionibus, de abusibus, 
de moribus corrigendis, de celebrandis decenter officiis 
divinis, de fide et de omnibus rebus ad disciplinam eccle- 
siàsticam pertinentibus, nunquam autem de pecuniis dan- 
dis vel exigendis. 

In Gallia etiam, ex^ceptis nonnullis conventibus qui a 
Philippo IV vel aliis regibus congregati fuere, nunquam, 
ait Baluzius, clerus pactum cum rege inivit ante annum 
MDLXI, quo decimae annuae regi concessae fuerunt. Ab ilio 
tantum tempore, rege probante, in conventibus cleri gal- 
Ijicani solum missi oonnulli ex quacumque provincia sesse- 
runt. Locus quoque a rege datus fuit ubi legati conventum 
inirent. At contra jansenistarum sententiam censet Balu> 
zius, ut censuerat Marca anno MDCLXI, quum a clero gal- 
licano fuerunt notati, conventura generalem Ecclesiae gallì- 
cansB posse non solum de rebus temporalibus, sed etiam de 
spiritualibus tractare, etsi in ilio non sedeant aliqui epis- 
copi, velut jam anno MDCLXXIX de disciplina ecclesias- 
tica conventus generalis, more quidem concilii regionalis, 
multa sanxerat. Dat autem Baluzius crimini conventui con- 
gregalo anno MDCXLl mentionem a Patribus factam cujus- 
dam decreti Congregationis Indicis de P. Bauny operibus, 
etsi jamdudum nullam heec congregatio in Gallia habebat 
auctoritatem ; conventuique anno MDCL congregato titulum 
concessum Papae legato Nuntii apud Galliarum regna^ etsi 
summa potestas penes regem tantum erat; Colbertoque 
indicat documentum in quo scriptum fuit episcopos imme- 






— Sg- 
eliate accepisse auctorilatem a Christo, ut de quìbuslibet 
rebus ecclesiasticìs judicarent *. Doctissime quoque de 
dedmis ecclesiasticis disseruit Baluzius, ut demonstraret 
harum originem esse antìquissìmam : oatn de ìpsis rebus 
Ecclesiarum, tempore Raroli Magni ejusque successorum, 
unusquìsque ecclesiasticus subsidium offerebat principi ut 
illum adjuvaret. Demonstravit quoque anno MCCXXV, 
ut patet ex probationibu^ libri De libertatibus gallicanis, 
iib episcopis milites suis impensis regi oblato^ esse ad bel- 
lum gerendum; quod magni fuil momenti, quia ob eam 
causam jure decimas et subsidiaa clero reges nostri exege- 
runt, non solum ad terram sanctam recuperandam, vel ad 
Turcas amovendos, sed etiam ad hostes regis repellendos 
aut ad redditus curiae romanae augendos. Frustra enim, 
obslante summo Pontifice, episcopi Galliarum decimas 
regi Francisco I, anno MDXXXIV concessere, adeo ut 
non jam in posterum reges christianissimi veniam illas 
eligendi a summo Pontifice expetiverint, veluti mos erat 
a tempore Philippi Augusti, sed illse auctoritate regum 
et concessu cleri gallicani exigerentur. Subsidia quoque 
plura a clero gallicano concessa ab anno MDXXXIV non 
minùs docte Baluzius enumeravit, ut ex illis exemplis 
manifestum Colberto foret non necesse esse veniam a 
summo Pontifice petere antequam illa exigerentur*. 

De bis quidem rebus non aliter judicabat Baluzius quam 
Marca, saepeque usus fuit libro De concordia ad suam sen- 
teatiam confìrmandam. 

Quum autem Baluzius antiquas libertates Ecclesise gal- 
licanae breviter exposuissel, optavit tantum ut secundum 
Hispanam consuetudinem in posterum legati summi Pon- 
tificis regi ostendere suas litteras cogerentur, ne forte 
Papae, invenientes in suo archivo litteras nuntiis quondam 



* Bai. ms, 179, p. 218. Cf. Addenda. 

« Cf. ms. 285, pp. 1-31, 50-60 (de decimis). 
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datas, conteodereot ex his nihil 
summa curia regìa rejectum aut 
quoque Colbertum cerliorem m 
Papee Duntii, summum sctlicetgra 
lìosprincipumcattiolicorutn, nulli 
dictioDern, aejussedendi quidem 
rum, adeo ut jure summa curia e 
nuntio usurpanti tittilum Duntìi 8 
liarum, ac postea illi nuntio spon 
ministerìum breve adversus versit 
mentì. Nuper quoque, ait Balu 
Marca, legati informaveranl de vi 
ad episcopatum a rege prolntì erai 
ipsi Galliarum curabaut, ut ab 
decrettim fuerat. Itaque Baluzìu: 
cleri gallicani anno MDCLVI inii 
nuntium sumniì Pontificis misisst 



Dejure regali, anno MDCLXIX, 
jurgia ìnter cleros, ut anlea, conc 
servitio disturbareatur, ut rex j 
fida qu» abbates conferebant, i( 
tum illorum vacante, quia nondui 
ria pertinentìa laicis coramendaba 
rum jus dandi beneficia episcopa 
tempore concordatorum facultatef 
cularìbus habebant. Rex ergo, ai 
jure, velut ipse Ludovìcus IX, ju1 
io suo regno abbatiam in regìs ( 



' Bai.ms. 179 pp. 364-370; pp. 263 
dans les malières ecclésiastiquea; p. \i 
BLOn du Nouveau Testameol imprimé 

Cr. Addenda de Tarlu/le. 
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etiam io posterum aotequam uovus abbas redditibus abba- 
lise frueretiir; ut hoc ipso modo rex ipse quemcumque ex 
suis subditis eligeret, cui quisque prioratus vacaos in abballa; 
illius domanio reservaretur, atque ila rex seculares pres- 
byterosbonis abbaliarum, non lantum episcopatuum gra- 
liftcaretur. Hoc novum jus aiebat mox fore legitimum : nam 
ex consuetudine tantum reges Gailìarum beneficia episco- 
palìaconferebant; eligebanlque a tempore regis Henrici III 
abbatissas vel priores quse abbatiis et prioratibus monia- 
lium praeessenl. Hoc novum jus sane Baluzio legitimum 
videbalur, quia regis, non summi Pontificis, potestalem 
amplificabat. Ceterum, Baluzii sentenlia, rex posset secu- 
larìbus dare beneficia ex bonis abbatiarum desumpla, 
dummodo benéficiarii a curia romana illa accipiendi licen- 
tiam peterenl, ut mos jam erat, quum rex dabat nonuul- 
b's annuos redditus desumptos ex redditibus episcopaluum 
et abbatiarum. Putabat quoque Baluzius fas fore Parla- 
mento de lite cognoscere, ut beneficiarius novus servarci 
coocessumbeneficium si forte idem alii clero asummoPon- 
tifìce concederetur : nam reges secundsBstirpis regum Gal- 
liarum nitro dabanl abbalias prioratusque monacbis vel 
etiam secularibus, sine venia summi Pontificis; Anglìseque 
reges non solumsede vacante, sed etiam per totuip annum 
adieobitusabbalis, ecclesiarum collalionesipsi servabant*. 

Quare ego opinor Baluzium sperasse se esse comparatu- 
rum nonnulla hujuscemodi beneficia, quum a curiaromana, 
cui band gralus erat,non jam illa esse accepturum sperarci. 

Etsi ab anno MDCVIII clerus gallicanus usque ad an- 
num MDCLXX Parlamento de ea re obsistebat, rex tamen, 
anno MDCLXXIII, de regali jure super omnes regni eccie- 
sias iegem tulit; atque dissensio orla est Inter regem et 



^ Sponte de regali jure ms. libellum Baiuzius Colberto misit. 
If. Addenda (XIV) ac Bai. ms. 177, p. 143 (Marese opusculum de 
•egalia), pp. 16, 72 et sqq. (Bai. schedas de regalia, quibus usus 
BstJ. B. Colberlua). 
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summum Pontificem. Tunc annis MDCLXXX et seguenti- 
bus clerus gallìcanus partes regis secutus est, nonoullique 
in regis Consistono, ut Baluzius ipse jam anno MDCLXX, 
putaverunt utendum esse auctoritate conventus quioquen- 
nalis cleri gallicani adversus curiam romanam, vel etiàm 
eensuere concilium regionale esse convocandum. Patet ex 
quadam Baluzii epistola eum anno MDCLXXXIl cum Col- 
berto de his rebus esse allocutum : nescio autem an Gol- 
bertus, Baluzio suadente, ipse iniverit, ut posteaBossuetius 
suo consobri no Ledieu narravìt, consilium Declarationem 
illam conscribendi ^ 

§9. 

Mortuo autem Golberto, Baluzius permansìt familiaris- 
simus marchionis de Seìgnelay, ejus filli, qui jamdudum 
perlegerat haec doctissima commentaria ad usum patris a 
Baluzio composila. Quapropter, anno MDCLXXXIX, die 
tricesima mensis decembris, professor regius juris canonici 
Baluzius adlectus est^ 

Habuit oratiooem Baluzius de dignitate et praestantia 
juris canonici deque illius origine et progressu, die septima 
aprilis anni MDCXC, in qua rursus affirmavit romanam 
potestatem in plures partes disciplinae irrupisse, novumque 
jus constituisse, januamque patefactam fuisse appellandi in 
omnibus causis Sedem Apostolicam et Pontificem roma- 
num, sancto Bernardo ipso auctore'. 

Anno MDCXC, quum correctores romani ad emendan- 
dum Decretum Graliani summa cura a seculo XVI incu- 
buissent, loca autem veterum non ex Gratiani codicibus, 



* Cf. Addenda ac Ms. 2336 n. a. lai. 26 janv. 1667; Ms. 169 
Bai. : de prioratibus, 179, pp. 33-54 : dejurepatronatus, ms. 2336 f. 
lat. n. acq. p. 129 : 8 oct. 1672 atque ms. 362, p. 164 : EpistoL 
Bai. ad Colbertum.. 

i A. N. 0*. 33, pp. 382-384. Cf. op. H. Loyson et Lefranc. 

3 Cr. Bai. ms. 94. 
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sed ex auctorum illoram Hbris emendavisseat, Baluzius 
statuii opus Gratìaui interpretarì capitulatim, ut originem 
capitis uniuscujusque, capitaque falsa, e\ falsis epistolis 
Paparum desumpta, adnotaret; mendasque multas interpre- 
lum et varias lectiones ostenderet; annoque sequenti, col- 
latìone facta antiquorum codicum Gratiani cuin codicibus 
bibliothecae Colbertinae, conatus est demonstrare a conciliis 
posse epistolas Pontifìcum romanorum repreheodi, Roma- 
nosque Pontifices olim imperatoribusac eorum legibus sub- 
jeclos fuisse, nec solum Petrum, sed etiam aiios apostolos 
ubique Ecclesias-fundavisse, consetudinemque unius Ec- 
clesiae adversus aliarum contrarias consuetudines non va- 
lere*. 

Anno denique MDCXCII, interpretatus est titulum Decre- 
talium de reliquiis et veneratione sanctorum : affirmavit- 
quebarbariaetignorantia Pontifici romano tantum a decimo 
Christianae Ecclesiae seculo de referendis in catalogo sanc- 
torum jurisdictionem fuisse erogatami. 

Verum, anno MDCXCIU, pax inita est inter Ludovi- 
cum XIV et summum Pontificem. Itaque, jubente sane 
rege ipso, Baluzii praelectiones interraissae fuerunt, et ab 
ilio regis voluntas fuit alienata. 

§10. 

Tunc Baluzius, abannoMDCXClVad annumMDCCVlII, 
operam dedit historiae scribendae gentis TurriansB, sumpti- 
bus Cardinalis de Bullione. Anno MDCXCV, affirmavit 
cum Mabillonio etTh. Ruinart vera esse documenta, quibus 
originem a ducibus Aquitaniae gens Turriana sumeret. 
Quapropterabauctoribusanonymislibellorumlacessitusest 
doctissimus auctor; iisque acriter respondit, se ab eruditis 



* Gf. Bai. ms. 277, pp. 72, 91, 95, 100 v^ 109 v«, HO. 

*Cf. Bai. ms. 93, 367, B.N. lat. n. acq. 2336, p. 129 et Addenda 

(XXI). 
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totius Europae jamdudum judicari sincerum. Postquain 
autem iste De Bar coDdemnaius fuii ad exilium, tamea 
Baluzius opus suum edidit. Quum autem Doluerit principìs 
titulum proavis BulIioDensium, petente ipso cardinali, tri* 
buere, nec in armis eorum ponerecoronas, nec asserere Ac- 
fridum, ex quo duceret originem gens Turriana, esse fra- 
trem Guillelmi Pii, aeceperitque^solum, testimonio ipsius 
De Bar, M. libras annuatim ut tantum opus conficeret, non 
auro corruptum eum judicamus, sed, ut ipse in prsefatione 
operis illius fatetur, hujusmodi laboris haud capacem, se- 
nemque superbiorem ac tenaciorem^ 

Itaque a rege, postquam ejus amieus card, de Bullione 
ad hostes transfugit, omnibus operis exemplariis dilacera- 
tisi Rothomagum exulatus est. 

Anonymo ergo assentimur, qui Baluzio vitio vertit quod, 
deserto opere editionis Conciliorum, ad nova studia se de- 
derit. 

Verum usque ad mortem fuit defensor EcclesisB galli- 
canaB : anno enim MDCCXVIII, quum gratus erat duci 
Aurelianensi, curam dabat ut ederet editionem canonum 
concilii Basiicensis, sumptibus regis, atque editionem 
operum S. Cypriani, in quibus plura sunt contraria Ponti- 
ficibus romanis. Nunquam ergo Baluzius spe lucri cura 
curia romana lenius egit. 

Quum autem in Baluzii operibusde historia ecclesiastica 
et de jure canonico uihil reperias de regum tyrannide, de 
commendatis abbatiis, de faominibus haud dìgnis a regibus 



* Cf.^Bibl. Mazar. ms. 3239; B. S. Genov. ms. 861; BibJ. Au- 
gustonem. ms. 572, p. 87, ms. 565, 566; Bibl. S. Gecov. ms. 62i; 
Bai. ms. 203, 204, pp. 210, 367, pp. 23, 28; A. N. R*. 74; ac opera 
R. Fage, L'Hermille, Saint-Simon, D. D. Ghazaud, Loriquet, A. 
Giry, Ravaisson, E. Fage, Reyssié, de Boislisle, Barin des Ro- 
siers, St. Leroy, Lainé, opasque cui titulus {Art de vérifier les 
daten (1770, p. 717). De Baluzio atque Card, de Bullione aliud 
opus curai vir erudilissimus De Boislisle. 
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atis, de marnatura vitiosìs consuetudi- 
quos curia romana quondam emen- 
:esse est hunc eruditissimum viruin. 
iim discipulum, qui tot et tanta officia 
iae coDtulit, noa historiarum scriptoris 
more scripsisse historiam ; desulto- 
m, ut ait Emm. BrogHus, laborasse, 
ctionibus cauoDum magnum opus rell- 
Dem Conciliorum iuceptam absolverit, 
luctores, qui de jure canonico tracta- 
ediderit, nec de historìa Lemovicio^ 
nscrìpserit. 

m virum illiim, postquam Marcae dis- 
non solum editionibus operum hujtis 
le operibusad historiam ecclesiasticam 
isaatiquLimrenovandum pertinentibus, 
inuscrìptis commentariolis, vel jussu 
s ad usura J. B, Colberfi ejusque fi!ii 
lelay, de jure regio defendendo, atque 
buscum illis, deniquepublicispreelec- 
rimum propugnatorem libertatum Ec- 
]od nondum ab auctoribus, qui de ilio 
pipsere, fuitin lucem editum. 

Finis. 



ADDENDA 



1 



Mémoire donne àM, Le Tellier, par le sieur Baluze^ 

le XXI juin 4663, 



On peut asseurer en loule vérité que jamais aucun escrivain 
n'a porte rauctorilé du Pape si haut que feu M. de Marca ; et qa'il 
Ta puissammeot establie, ooq seulement par le raisonnement, 
mais eDCore par Tauctorité des aociens. NeantmoiDS il a aussy con 
serué les droicts da Boy et de TEgiise Gallicane, tout autant 
que cela a peiì estre faict saas choquer le respect qui est deù au 
Sainct Siège. 

Au préjudice de cette vérité, oq parie très mal à propos de la 
seconde édition du liure De Concordia Sacerdotii et imperli ; sous 
preteste que l'aucteur expliquant un pàssage de sainct Leon, a 
dicten un certain endroict que ce Pape auoit reconnu que les de- 
cisions en matière de foy faictes par le Pape ne sont pas d'une vé- 
rité infaiilible, si elles ne sont appuyées par la souscrìption des 
Euesques deTÉglise uniuerselle, ou receiìesdans un Concile gene- 
ral; et que le Concile general estoìt necessaire, si plusieurs Eues- 
ques refusoient de souscrire à cette decision de foy, afin de les 
instruire de ce quMls doiuent croire. On fait du bruict de cette 
obseruation. Et néantmoins il est tres asseuré que c'est l'opinion 
commune des théologiens scholastiques, et mesrne du Cardinal 
Bellarmin. 

On se plainct aussy de ce que Tauteur a dict que Gregoire VII 
auoit changé la profession d*obéissance que les Euesques faisoient 
au Pape en un vray serment de fidelité que le vassal preste à son 
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«etgnenr, et que la formiile de ce sermeni aaoìt esté troauée desa- 
uaotagease aux PrÌDces. Sur quoy il est à remarquer, qa'ìl n'a- 
uaDce jamais rieo qui ne soìt accompagDé de sa preuue. Et aa 
•cas doDt il s'agit, il prouue la chose par le Registre du Pape Gre- 
goire VII et par des pieces qui out esté donnèes au public par le 
'<!!ardÌDal Barouius. 

La grande plaincte est touchaut la deposition des Euesques. Car 
on préteud qu*il diminue Tauctorité du Pape, par le moyen 
de la nouuelle explication qu'ìl apporte des caooDS de Sar- 
dique. A quoy Ton respood, que M. de Marca ne dispute poiat 
du droict, et s'arreste seulemeut à l'explicatioo du faict, selon le 
-dessein de son ouurage. Voicy les termes de sa Preface : Itaque 
imtituti mei non est, his dissertationibus Sacerdotii et Imperli 
jura metiri^ et fines dirimere^ vel adjudicationibus portionem cui- 
quesuam assignare. Et plus bas : Relieta discussione juris^ tutior 
èst piane facti inquisitio, qux fines veterum possessorum demons- 
trave possit. Il s'explique eocore plus ouvertemeut dans la Res- 
poQse aux Notes de M. Holstein, où il dict : Grauis sane accusa- 
tio, sijuris disputationem in rebus controuersis promisissem : a 
qua tamen de industna me recessurum dixi, ne de finibus utriu^- 
^ue jurisdictionis ego privatus homo transigere viderer : facti dis- 
•ceptationem in me suscepi ; ut pateret quid gestum in expansa an- 
norum serie^ sine ulto animorum dissidio, vel cum acerrimis con- 
lentionibu^ ; et ex eo viri prudentes colligerentquid in simili specie 
sequendum vel fugiendum foret. Au fouds; il faut observer que ce 
Traicté de la deposition des Euesques est tres beaU; et que le 
Pape y trouue tout à faict son conte, et le Roy et les Euesques le 
leur. A quoy il faut adjouter, que ce Traicté a esté faict par un 
Conseiller d*Estat, et par ordrede feu M. le Cardinal de Riche- 
lieu. 

Il n*est bon en aucun temps de faire des plainctes de cette 
nature en Franco, et moins encore dans les conjonctures pre- 
sentes. Néantmoins on prétend se seruir du nom de M. le Président 
Marca pour faire connoitre à toute TEurope que feu M. de Marca 
n'a pas esté dans les sentimens qui luy sont imputez dans cet 
•ouurage, et pour cet effect on prétend qu*on le porterà à faire un 
•desaueu public de cette edition, par le moyen de M. Tabbé Faget 
soncousin. Cette aclion serait d*une dangereuse conséquence; et 
on ne manqueroit pas à Rome d'en tirer un grand auantage pour 
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repousser la force des argaments que feu M. de Marca apporte 
pour fortifler les droits du Roy et des Euesques de Prance. Outre 
qu'il faudroit enfia esclaircir la vérité; et il paroitroit manifeste- 
tement, par la representation ineuitable des originaux, qu'on n'a 
rien attribué à Taucleur qui ne soit tout à faict de luy. Et par ce 
moyen on feroit voir Timprudence de ceux qui ont engagé M. le 
Prèsi dent Marca dans ce pas glissant, qui seroi t un incident fort 
fascheux pour mondict sieur le President, et fort désauantageux 
à la mémoire du défunct. Mais cet esclaircissement n'empesche- 
roit pas que Rome ne se seruit de ce desaueu ; et on ne manque- 
roit pas à dire que racqjaiescement de M. le President auroit esté 
force, et non volontaire. 

On peut empescher tout cela, en faisant dire à M. TÀbbé Faget 
d'empescher^ qu*on ne fasse ces auances; si ce n'est que parla 
representation des originaux on prouue la falsification. Ce qu'on 
ne ferajamais. 

Les dernieres nouuelles de Rome, confirmees par plusieurs 
letres, portent qu*on a af fiche aux lieux accoustumez un Décret 
de rinquisition, dans lequel sont compris les noms des liures et 
aucteurs censurez par ce dernier décret. 

Le premier qui y paraìt est le liure De Concordia Sacerdotii et 
Impera. Il y a longtemps qu'il estoit sur le bureau, et qu'on en 
avoit résolu la censure. Mais on n'a pas voulu la publier auant le 
retour de M. le légat à Rome. 

Le dessein de la Cour de Rome est de descrier cet ouurage. 
Ce qu'ils s'imaginent de faire d'autant plus aisément, qu'ils ont 
mis dans le placard, que cotte derniere édition auoit esté alterée 
par le sieur Baluze; se fondant sans doute sur le bruit qu'on a 
fait courir, et qui est alle jusqu'à Rome, que les parens de feu 
Monseigneur TArcheuesque se plaignoient de cette edition, disant 
qu'elle n'estoit pas conforme aux originaux. 

La Cour de Rome pretend tirer un tres grand auantage de cette 
censure. Cesi qu'ils pretendent qu'un liure n'a plus d'auctorité, 
dez qu'il a esté censure par l'Inquisition, et qu'ainsy il ne peut 
pas estro allégué dans un Concile. Et comme ils voyent que celluy 
cy pourroit bien l'estro quelque jour, si on venoit en plein Con- 



G. 
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Cile à vouloir rerormer l'Eglise in capile et 
voulal faire aus CoDciles de CoQslance e 
meni si od soageoit à reuoquer les Aon: 
l'auctorilé des ancieos caDDns touchant lei 
et natioQaux, et touchaet la depositioo 
Toulu preuenir cet accideal, qui pourroi' 
gread prejudtce auz pretentioas de la Cou 

Les Romaios soni aslheure aux escoul 
fera en Fraace. Car ila Totit UDe graode afi 
doute le sileace seroit préjudiciable, et < 
Ta^oD laura maximes. C'est pourquoi il aer 
le Roy doDoast uq arrest, par lequel il 
deuSmeDl iDrormé de cette censure, et n 
qu'on fasae ane iajure de celle aature à ui 
Fraace, qui a trauaillé si utilemeol pour I 
et doDt les ouurages soni en grande estimi 
défend à tous ses sujets d'auuoir esgard a e 
ne puisse désorinais porter aucua prejudi 
ouurage, qui a esté entrepris pour la deffi 
Libertez de l'Eglise gallicane, et imprimé p 

Et parce que cela retombe sur moy, q 
falsifié les originaux, et qu'on m'asseure qi 
me pardonnera jamais celle aclìon, je su 
de celle occasion pour supplier Ires hun 
d'auoir la bonté de me proteger en celle ri 
curerauprezdu Roy quelque petit beneBce 
ront vaquer, ou une pension, afio d'estre > 
de ces Messieurs. Je ne trouueray Jamais i: 
Iure. 

Un tioneste ecciesiaslique de Brelagne, ( 
depuis quelque temps, et qui visitoil souu< 
taire, m'a dit que saes celle impression j'e 
de M. le Dalaire tout ce que j'auroìs voult 
m'esl donne jusqu'à trois ou quatre mille 1 
lagne en benefìces simples, si je l'en eusse 
Sfail bien queje n'en demande pas tant. 

Mais surlout je le supplie Ires humblem 
prendresoin de la memoire de feu Monsi 
qui m'esl beaucoup plus ebere que mes inle 
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escrire dans les lelres du Roy à M^ de Crequy que cotte censure 
a choqué sa Majesté, et en Taire pìainte au Pape. Il n'en sera 
Dy plus oy moins pour cela. Mais cela f^oit toujours voir que Sa 
Majesté n'approuue pas la censure, et seruiroit comoQe de protes- 
ta lioQ pour ravenir. 

(Ex Bai. ms. 121, pp. 184-188)*. 



11 

Deo Opt. Max. Theses juris canonia. 
Ex cap. Inter corporalia. Extra De translatione episcopi, 

l 

Jure veteri judicia omnia ecclesiastica, etiam quoad causas epis- 

coporum, pertinebant ad synodum uniuscujusque provincise; nec 

provocare licebat. 

II 

Suprema|m illam Conciliorum provincialium in judicandis epis- 
copis aucyritatem conGrmavit Nicsena synodus, et scripto manda- 
vit. Ante^enim consuetudine tantum agebatur. 

III 

Attamen s\divis8B forent Episcoporum provincialium senlentiae, 

tum judices alibs ex vicina provincia vocari a Metropolitano sta- 

tuit Antiochena synodus. Eadem permisit Episcopis damnatis, ut 

ad majus Concilium provocent. Quod flebat, non quidem per mo- 

dum appellationis sed revisionis. Hevisio autem concedebatur 

rescripto Principis. 

IV 

Jus illud Principum in Episcopum romanum transfudit synodus 
Sardicensis. Falluntur enim qui putant dejecto Episcopo conces- 
sisse synodum ut provocet ad audientiam Epìscopi romani. 



Auctum deinde paulatim jus illud, variis Pontificum romano- 



* MarcsB opus rursus aCongreg. Indìcis in numero prohibitorumins- 
criptum fuit xvii die nov. MDCLXIV (Cf. Ind. libr. prohib.). 



— 68 — 

rum temporibus, indulgentia Principum, tum etiam ob reveren- 
tiam Episcoporum erga Sedem Apostolicam. 

VI 

Jure itaque novo statutum deioceps est, aullum episcopum pos- 
tea judicari nisi ia syoodo convocata a summo Pontifice, appella- 
tionem autem episcopi damnati jadicandam esse in urbe Roma. 

VII 

Appellatio tamen ad Episcopum romanum non impediebat quia 
dcpositio Episcopi perageretur, etiam post evuLgatas veterum 
PontiQcum in Collectionem Isidori Epistolas. Tudc et illud cons- 
tat, nuUibi licuisse provocare a judicibus electis. 

Vili 

Nicolaus I Papa ex eo quoque capite asseruit Episcoporum ju- 
dicia pertinere ad Episcopum romanum, quòd majores causas ad 
eum referendae sint juxtà veterem consuetudinem. Sed Galli 
nostri contendebant Episcoporum judicia non debere numerari in ter 
majores causas. 

IX 

• 

Tandem viceré Romani. Edixit ergo Gregorius VII solum Ponti- 
Qcem romanum posse Episcopos depooere : quòd deinde saocivit 
Innocentius III, hoc nostro capitulo. Sed Concordata inter Leo- 
nem X Papam et Franciscum I Galliarum regem, mutata judicio- 
rum forma, in usum revocaverunt jus antiquum magna ex parte, 
dalis scilicet judicibus in ipsà Gallià. 

Has theses, Deo Duce, et praeside clariss. viro D. Jeanne Dou- 
jat, antecessore, necnon consultissima^ Facultatis Decano, et pro- 
fessore regio, tueri conabitur Stephanus Baluzius, Tutelensis, die 
3 mensis septembris ann. 1665 ab 8 ad merid. Pro Baccalaureat. 
Parisiis in superiore juris auditorio. 

Has theses proba vimus die 1 septembris 1665. Doujat. 

(Ex. ms. Baluzii)*. 



* Cf. P. Quintini, op, cit., de hoc doctrina atque censura Congreg. 
Ifidicis (p. li 8). 
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III 



Baluzii epistola de fabula cui titulus Tartuffe vel VImposteur* 

(1668) 

Od demande si M. de Paris a peu et deu decerner rexcommu- 
nication contre ceux qui representeront, liroDl ou enteDdroDt 
reciter, soit en public, soit eo particulier, la comedie de Tartuffe, 
sous quelque Dom que ce soit. 

II D'est pas Decessaire d'eatrer daos ]a validité des excomoQu- 
cicatioDs; tout le moode demeuraot d'accord queces peioes eccle- 
siastiques soDt d*uDe tres graode coDsideratioD, lorsqu'elles soDt 
justes et caDODiques. Mais il faut que pour estre reputees caDoui- 
ques OD ait obserué toutes les formalitez eu tei cas requises ; les 
EDcieDS Peres et les CoDciles ayaDt eo toutes occasioDs recommaudé 
aux Pasteurs de De lascher pas TexcommuDicatioD temerairemeDt 
et ÌDcoDsideremeDt. Tous les liures soDt pleiDS de cette doctriDe, 
qui est saus coDtestatioD. Il reste doDc à scauoir si cette excom- 
muDicatioD a esté deceraée caDODiquemeut, et si TEglise peut se 
mesler de cette sorte de choses. Il semble d'abord qu'oD D*a pas 
obserué toutes les formes, puisque M. de Paris uè decerue pas 
cette excommuDicatioD auec pleiue coDDoissaDce de cause, mais 
sur uDe sitDple plaÌDte de sod Pronaoteur, qui auoit esté aduerty 
que cette comédie auoit esté represeutée sous le aouueau Dom 
Imposteur sur ud des théatres de cette ville. Il semble qu'il falloit 
declarer qu'oD auoit eu la pièce eu maiD, qu*0D Tauoit exactemeut 
examiDée, et que par TexameD qui en auoit esté faict, od auoit 
recoDDu qu'elle estoit graudemeDt préjudiciable au salut des ames. 
Eocore resteroit-il toujours à scauoir si Tauctorité ecclesiastique 
s'esteud jusques là, et si elle peut defeudre la comedie sous 
quelque pretexte que ce soit, et si elle le doit lorsqu'oD voit que 
vraysemblablemeut les iDférieurs u'aurout pas égard à cette scd- 
tence. 

Pour faire voir que Tauctorité de TEglise s'esteud jusques là, 
OD pourroit alleguer uoe decretale du pape luDoceDt III coDtre 
les Comedies qui est daos le Corps du Droict^ Mais od peut res- 



Gap. Cum decorem. De vita et honest. Clericor, {Bai. annoi,). 
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poDdredeuxchoBes. PremieremeQt,^ 
Ecclesiaatiques. Ed secood liau.qu'i 
toutes sortes de comedics, mais d( 
scaodalcuses, que les Prelres et aul 
coustamé de Taire danslesEglises pei 
la Testa de Noel. Eacore n'ordonne-i 
coDtentantseulemeDtdedereDdra cel 
l'affaire presente, il n'y a rieo de sen 
diuerlissemeat public, permis par le 
de la chrestienté, et qui se donne daa 
et esloignez dea Egliseg et des lieuz 
ne soni pas ordinairement desliaez 
orfìces, en sorte qu'on n'est poiot i 
chreatìens. Ainsy l'Église ne peut pa 
sorte de diuertissemens, eacore m( 
des peÌDes caaoaiques et dea eiccoc 
rencootreroit des cas ou les comedit 
ne pourroit pas e'en taire, les Eui 
temerairemeut, mais s'adresser aux 
scandales par leur auclorilé ; et si el 
peut prescher contre ces deaordres 
sisler point à ces actioDS, leur en n 
temps soDtassez bieodìsposez pour 
remedes sana scandaleel qu'on prei 
uication ne sera pas sduie du mesp 
user dans les occasions où les chose: 
et impudemmeut toarnées ea ridii 
deTeuse qué l'Eglìse faira, ne sera 
sont d'accord qu'en ces occasions lea 
lasentenced'excommiioication : Pra 
ne ferant sententiam excommunicatk 
inutilem et in vilipendium* . Et un 
délégué par le Pape volt que ceux q 
tellement obstinés dans leur tnalice 
d'estro corrìgez par l'excommunical 



' Vide Frane. Niconitium ii 
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doil susperidre soq auctorité jusqu'à ce que les temps 
. que Dieu y ait mia remede. 

antmoiDs toujours àscauoir si l'esco mm un ication qui 
^rudemmeatlaschée.doit lenir eo une occasioD cornine 
li le superieur né doit pas la lever, quand bien elle 

(Ex Baluzìi ms. 179, p. 38S). 



Epistola J. B. Colberti ad St. Baluzium. 

sa juiUot Ì668. 

JB si M. Baluze a Irauaillé à rechercber dans toute 

aclions failes par les galleresdsos l'océao aìnsy que 
ié il ya quelquB lemps. 

aussyde trauailler à me Taire ud mémoire eD abrégé 
ì soit par quelque autre méthode la plus abrégée el la 
ble qu'il se pourra : 

les bérésies qui sool nées dans l'Eglise depuis aon 

enl; 

Alles coDsistaieat; 

de leurs auteurs, leurs pays; 

i auxquels ils oqI commencé de semer leurs mau- 

iDes; 

?8ys ;. 

■ouiDces en out esté infectées ; 

des papea, empereurs ou roys qui régaaient alors; 
jlles oDt dure; 

soQciles elles ont estécondamuées; 
[Ues de leurs coadaraaations. 
qu'il aura faicl un siede, je le prie de me l'enuoyer. 

aussy de chercber dans ma Bibliolhèque lous les 
licLez que j'ay du Pére Lecoinlre et eolre autres un 
rlemenl lequel il faul Taire achever parie dil Pére, 
(Ex Baiuzii ms. F. lat. a. acq. 2336, p. 86)'. 

US. 479, p. 265. Des galéres...; ib. p. 71 : Des hérésies 
jm). Mb. 362, p. 164. P. Clement, op. cit., i. VI, p. «1. 
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Epistola Baluzii ad J. B, Colbertum. 

li décembre 1669. 

... J'ai dressé un petit mémoìre touchant les bénéfices dépeo- 
dant des abbés, qui vieonent à vaquer pendant la vacance des 
abbayes. Je me donne Thonneur de Tenvoyer à Monseigneur. 
J'y aiajouté une copie de la déclaration verbale du roi Henri III 
pour la nomination aux abbayes et prieurés électifs des fìlles. 
Gomme c'est une cbose qui ne regoit plus de dif&culté aujour- 
d*hui, ces sortes de nominations ayant passe en loi du royaume, 
cette déclaration ne se trouve pas au greffe du conseil. Mais un de 
mes amis me Ta communiquée, il y a six ou sept ans. il Tavaii 
prise(^*un manuscrit de M. Camus, avocat au Grand Conseil, qui 
Tavait eue de soa grand onde vivant pour lors. Elle peut étre 
d'usage pour autoriser les privilèges du roi et pour servir d'exem- 
plea l'avenir*. 

VI 

Epistola Baluzii ad marchionem de Seignelay. 

3 juUlet 1670. 

J'ai recopié mes cayers touchant les subuentions du clergé et 
touchant les Agents et je me donne i'honneur de les enuoyer à 
Monsieur le Marquis. Si ceux que j'auois enuoyez à Monseigneur 
se retrouuent, je le supplie très humblement d'ordonner qu'ils 
me soient renvoyez, estant bien aise que ces papiers ne puissent 
pas tomber en d'autres mainsqu*en celles de celuy pour qui Mon- 
seigneur les a destinez. Je dois une entière beane foy au seruice 
de Monseigneur. Ainsy j*ay mis franchement mes pensées sur le 
papier sans aucun conseil que celuy de la vérité. 

(Ex ms. 2336, fr. lat. n. acq. p. 119) K 



1 In margine scripsit Colbertus : J*ai vu ce mémoìre que je trouve 
bon. Cf. Bai. ms. 179, pp. 196-198, id. t. 269, p. 221; p. 127. 

^ Cf. Bai. ms. 285, pp. 50-60, Des subventions extraordinaires du 
clergé, et 1-31, Des décimes. 
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VII 



Epistola J. B, Colbertiad St. haluzium. 

le 27 octobre 1670. 

Je prie M. Baluze de rechercher auec soin tout ce qui coDcerne 
les conciles prouincìaux dans le Royaume, encommeDgaDl par le 
deroier qui a esté teau en rétrogradaui jusques aux regnes 
d'Henry second et Frangois. 

J'appreods que le dernier qui a esté teau a esté en 1624, qu'en 
1645, l'assemblée en ayant demandé la permission au Roy, elle 
luy fut accordée par lettres patentes registrées au parlement de 
Paris, Monseigneur Tarch. de Rouen Tayant ensuite conuoqué 
dans sa Prouince il luy fut deffendu de passer outre par lettres 
de cachet. Je serois bien aise d*en scauoir le nombre pendant ces 
lemps, le causes de leurs conuocations, les permissions que les 
Roys en ont donne, les effects qu'elles ont produit et les raisons 
qui ont meu les Roys à ne les plus accorder. A mesure que ce 
travail s'aduancera, je le prie de m'en enuoyer tous les jours 
quelque Cahier. 

COLBERT. 

(Ex Baluzii ms. 362, p. 143) i. 



Vili 

Epistola J, fi. Colberti ad St. Baluzium, 

Je prie M. Baluze de me Taire un abrégé succinct de tout ce qui 
concerne la sanctifìcation des saincts, scauoir : 
L'usage de la primitive eglise sur cotte matiere; 
Les sentimeus des peres; 
Des quatre premiers conciles generaux ; 
En quel temps les festes des saincts ont commencé; 
Par quelle autorité les premiers saincts ont esté reconnus; 
Si par le consentement universel ; 
Par les conciles; 

1 Cf. Bai. ms. 179, p. 16 et pp. 215-259. Addenda : X, XI. 
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Cu par Tautorité des papes ; 
Ed quel temps les papes oot commeDcé de sanctifìer ; 
Qu'esl ce qui est necessaire pour cela; 
Et quelles eù sont les ceremonies. 
A Versailles, le 25 novembre 1672. 

COLBBRT. 

(P. Clement, op. ciL, Vi, p. 98. Ex Baluzii ms. 362, p. 172)*. 

IX 

Memoire envoyé à Monseigneur Colbert à Saint Gei^main en Laye^ 

le 26janvier 4667^. 

Quelques personnes bien intentìonuées pour TEstat ayant con- 
siderò qu*il y avoit dans le Royaume un trop grand nombre de 
ffloines, et que cette grande multitude se fortifioit par la liberté 
que Tordonnance de Blois accorde aux maisons religieuses de re- 
ceuoirles professions de toute sorte de jeunes gar^ons et de jeu- 
nes filles, pourueu qu'au jour de leur profession ils ayent accom- 
ply Tage de seìze ans, ont pensé aux moyens quMl y pouuoit 
auoir pour remédier à cet abus, et pour coaseruer au Roy et à 
i'Estat des sujets capables de seruir le public. C'est pourquoy on 
a estimé qu'il falloit renouueller Tordonnance d'Orleans, qui regie 
le teoips des professions des hommes à vingt-cinq ans, et celles 
des femmes à viogt. 

Il im porterei t peu au Roy et au public que les Moines fussent 
eu grand ou petit nombre, s'il estoient comme ceux de la primi- 
tive Eglise. Gar au commencement les Moines estoient des gens 
purement lai'ques, mais qui par une vie plus austere et plus seuere 
faisoient une profession plus ouverte de mespriser le monde et 
ses porapes. Ainsy ils demeuroieot toujours sujects aux fonc- 
tions de la République, mesme pour ce qui concerne la guerre. 
T^éantmoìns du temps de TEmpereur Valens, ils Grent un effort 
pour se dispenser de seruir à la guerre. Ce que Valens ne voulant 
pas soufTrir, ordonna qu'ils iroient à la guerre, et qu'ils y seroient 



1 Cf . Bai. ms. t. 237, 279, p. ^25 (dissert. de reliquiìs), t. 367 (de ca- 
nonisat). B. N. ms. 2336, f. lat. n. acq. p. 129 {de beatific). 
' Nondum, puto, Si. Baluzius erat J. B. Colberti bibliotbecarius. 
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contraiDts à coaps de bastoD^ mesme jusqu*à la mori, comme saia! 
Hiérosme a remarqué. Enfia, ils se meslereot dans )e Clergé de 
telle maaière que les privileges du Clergé leur furent communi- 
quez. Et par ce moyen ils furent exempts des tonctions de la 
République. Néantmoins Charles le Chauue prétendoit que les 
Moines devoient aller à la guerre, non seulement pour y suivre 
le Roy, mais pour combattre con Ire les ennemys ; comme on le 
peul recueillir de Tépitre 78 de Loup abbé de Ferrières en Gas- 
tinois. Mais cela n'est plus en usage. 

Pourfaire voir que la clericature exemptoitdes scruices que les 
sujects doiuent au Prince et à l'Estat, nous en auons une aucto- 
rilé bien expresse dans les Capitulaires de Cbarlemagne au liure 
premier chap. 120. De liberia hominibus qui ad servitium Dei se 
tradere volutiti ut priùs hoc non faciant, quàm à nobis licentiam 
postulent : hoc ideò, quia audiuimus aliquos ex illis non tam causa 
deuotionis hoc fecisse quam prò exercitu seu alia functione regali 
fugienda. Cette ordonnànce est foodée sur Tancien usage du 
Royaume, confirmé par le canon sixième du premier Concile d'Or- 
leans, qui défend expressement Tordination des Clercs, si ce n'esl 
auec le consentement du Roy, ou de ses officiers. Le Moine Mar- 
culfe nous a conserué la formule de Tacte de la permission que 
les Roys auoient accoustumé de donner à ceux qui desiroient 
seruir Dieu dans une certaine eglìse, ou dans un monastère. Ce 
qui fail voir que pour estre ordonné Clerc, il falloit le consente- 
ment du Roy, par cette raison que celuy quiestoit ordonné Clerc, 
estoit des lors exempt des fonctions de TEstat. De sorte que les 
Moines ayant une fois obtenu les priuileges des Clercs, ils se sont 
distinguez des lai'ques, et composent ce qu'on appelle aujourd'huy 
le clergé régulier, qui est une facon de parler bien noiiuelle. 

Il s*ensuit de là, que plus il y a de Moines, et moins il y a de 
sujects qui seruent l'Estat. C'est à quoy l'on desire pourueoir, et 
ce n'est pas d'aujourd'huy qu'on fait des plaintes de cette nature. 
Car le venerable Sede, tout moine qu'il estoit, escriuant à Egbert 
ureheuesque d'York en Angleterre enuiron l'an 732, l'exboi'te à 
Irauailler à ce qu'il n'y aye pas un si grand nombre de monasteres 
comrae il y auoit, disant que si l'on ne remedioit à ce désordre, il 
D'yauroitplusdegensdeguerrequipussentdeffendrelesfrontières. 
Tuam quoque sanctitatem decet, dit-il, cum religioso Rege, nostrae 
gentis irreligiosa et iniqua priorum gesta atque scripta convellere^ 
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et ea qux prouincix nostra siue secundum Deurnsiuesecundùm se- 
culum sint utilia prospicere ; ne nostris temporibus, vel religione 
cessante, amor timor que intemi deseratur inspectoris, vel rares- 
cente copia miXitise secularis, absint qui fines nostros a barbarica 
incursione tueantur. Quod enim turpe est dicere, tot sub nomine 
monasteriorum loca hi qui monasticae vitse prorsùs sunt expertes 
in suam ditionem accepenint, sicut ipsi melius nostri, ut omnino 
desit locus ubi ftlii nobilium aut emetHtorum militum possessionetu 
accipere possint. 

Il est certaiD que nos Roys de la seconde race estoient en une 
eotiere et paisible possessioD de reformer de leur propre auctorité 
les monasteres, soit pour faire obseruer la Regie, soìt pour regier 
le chaDt et prescrire les estudes auxquelles les Moines se deuoient 
appliquer, comme od le peut voir manifestement dans le premier 
liure des Capituiaìres chap. 80, 85 et 122. Les Euesques mesme 
recoDDoissoient cette auctorité dans nos Princes. Car dans le Con- 
seil qu'ils donnerent à Charles le Chauve pour le reglement du 
Royaumeen Tan 856 apud Bonoilum (ce qui est imprimé paraiy 
les Capitulaires de Charles le Chauve) ils le prient de vouloir tra- 
uailler à la réformation des Monasteres de son royaume : Horta- 
mur ut statum monasterorium in regno vestro consistentium aliter 
quàm debeat etdeceat perversum ac confusum, quanto citiùs et me- 
lius ac possibilim atque rationabiliùs potueritis, restituere et corri- 
gere studeatis, Ils enuoyoient des commissaires dans les prouinces, 
pour visiter les monasteres, et pour examiner la vie et les moeurs 
des moines ; de mesme que le Papeenuoyeaujourd'huy des visi- 
leurs et des commissaires, pour visiter les monasteres, et pour les 
régler. Il n'est pas necessaire de s'estendre dauantage sur une 
chose si claire; d*autant plus que les derniers exemples, sur les* 
quels on a accoustumé de regier cette sorte de jurisdiction, font 
bien voir que les Roys sont en cette possession, puisqu*ils ont 
regie les professions des Moines et des religieuses par les Ordon- 
nances d'Orleans et de Blois. 

Mais d'autant que ces Ordonnances sont contraires, il reste à 
examiner, s*il est plus à propos de suiure Tordonnance de Blois 
que celle d'Orleans, puisqu'elle est posterieure, et semble par con- 
sequent auoir esté faicte apres qu'il eut parù au Conseil du Roy 
que celle d'Orleans estoit ou contraire aux anciennes Ordonnan- 
ces, ou prejudiciable aubìen public. Si les canons du Concile de 
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Treate, qui ont esté faits pour la discipliae, estoieat receus en 
France, il n*y auroit aucuDe difficulté qu'il ae fallut s'ea lenir a 
l'OrdoDDaDce de Blois. Mais nos Roys ayaot esté informez que 
dans ces caDons jl y auoit plusieurs choses contraires aux privile- 
ges et lìbertez de TBglise gallicane et aux droits de la couronne, 
et que d*ailleurs il auoit esté fait de grands prejudices à la dignité 
royale dans cette assemblée, ils n'ont pas trouué à propos d'en 
permettre la publication, quelques instances qui leur enayent esté 
faictes par les Àssemblées generales du Clergé de France. De 
sorte que ce Concile n*ayant pas esté publié dans le Royaume, 
il n'a pas force ni vigueur de loy partni nous ; si ce n*est tout 
autant que les mesmes choses qui ont esté ordonnées par les ca- 
Dons dudit Concile, se trouuent aussy ordonnées par Tauctorité 
de nos Roys. D*où s'ensuit que la difQculté reste toujours, à sga- 
uoir, s*il est expedient de renouueller Tordonnance d'Orleans, et 
d'abolir celle de Blois. 

Tonte l'anliquité fauorise plus tost celle d'Orleans que Tautre. 
Carpour ce qui concerne les Religieuses, le concile d'Agde tenu 
l'an 506 ordonne qu'on ne pourra pas donner le voile aux reli- 
gieuses, c'est-à-dire les admettre àia profession, qii'elles n'ayent 
pour le moins atteint l'age de quarante ans : sanctimoniales, 
quantumlibet vita earum et mores probati sint^ ante annum astatis 
$ìi3s quadragesimum non velentur. Ce qui a aussy esté ordonné 
par le Concile de Saragosse, et par une Nouelle de TEmpereur 
Majorian. Les Conciles d'Àfrique, selon lesquels nous reglons 
bien souuent nostre police ecclesiastique, n'ont pas esté si sene- 
res. Neantmoins ils veulent que les femmes ayent.pour le moins 
vingt-cinq ans lorsqu'elles regoiuent le voile, comme il paroit par 
la canon quatriesme du troisiesme concile de Carthage, et par le 
canon XXVI du Concile mileuilain. Ce qui a esté receu comme 
loy du Royaume dans le premier liure des Capitulaires chap. 46 
et 107. Saint Grégoire le Grand est encore plus rigoureux que 
tous ces Conciles. Car escriuant à Maximien euesque de Syra- 
cuse, il luy ordonne d'empescher qu'aucun Euesque ne voile une 
vierge, si ce n'est qu'elle ayt soixante ans : Nutlum igitur epis- 
copum fraternitas tua nisi sexagenariam virginem, cujus astas hoc 
atque mores exegerint, velare permutata. L'Ordonnance d'Orleans 

* Ex Gregor. lib. I. Indict. 12. Epist. Il (BaLannot,), 
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fauorise biea plus qae lout cela les monasteres, puisqu^elle leur 
permei de receuoir les professioDs des filles à Tage de vÌDgt ans. 
Pour ce qui est des hommes, les aocieos n'oat pas taat pris de 
soia pour prescrire le temps auquel ils peuueot estre admis à la 
professioD religieuse, jugeaot saus doute biea que les hommes 
sgauroient assez se gouuerner sur ce sujet, sans qu*il fut besoin 
de leur doauer des regles. Néautcnoins le mesme saÌDct Gregoire 
deffend de receuoir les eofaDS daos les Mooastères auaot Tage de 
dix-huit ans : etiam pueros in eisdem monasleriis ante decem et 
odo annoìiim tempora suscipi prohibemus\ Il ne dit pas qu'il 
deffend de les receuoir a la professiau auant Tàge de dix-buit 
aus, mais mesme de les receuoir daus les mooastères. Ce qui fait 
voir que ce saint Pape ne croyoit pas qu*on deut precipiter la 
profession de ces jeunes gens, qui dans un age si tendre ne se 
connoissent pas, et encore moins connoissenl-ils le genre de vie 
qu*ils lémoignent vouloir embrasser. Il semble qu'ilest bien juste 
qu'un homme ne puisse pas se donner auant Tage de vingt-cinq 
ans, puisqu'auant cet age les lois luy defendent de donner son 
bien. 

On dira que si cette Ordonnance d'Orleans a lieu, on depeu- 
plera beaucoup de mooastères, et que par conséquent il y aura 
moins de moioes. A quoy oo peut respoodre qu'il y en aura toa- 
jours assez, et que ceux qui par la foibiesse de leur age se se- 
roieot jettez daos la vie mooastique, estaot paruenus à un meil- 
leur age, trauailleroot pour le public. 

Le pape looocent troisième, qui estoit un homote fort sgaua n 
et tres esclairé, estoit sans doute bien persuade que le trop grand 
Dombre de religieux et de monasteres pouuoit causar du trou- 
ble, puisque non seulement il ne voulut jamais approuuer les 
ordres de saint Frangois et de saint Dominique, quelque presse 
qu'on luy en Ost ; mais encore ayant assemblò le grand Concile 
de Latrao en Tan 1215, il y fit faire un canon, par lequel il fut 
deffendu expressemeot d'inuenter de nouueaux ordres de reli- 
gieux, à cause du grand desordre que cette diuersité, et par con- 
séquent multiplicité, peut causer dans l'Eglise. Voicy les termes 
du canon : Ne nimla rellgionum diversitas grauem in Ecclesia Dei 



* Id, lib. l, epist. 48 (id,). 
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canfusionem inducat, fiì^miter profiibemus ne quis de celerò novam 
religionem inueniat. 

Enfia, la facuUé de theologie de Paris resolut il y a quelques 
anoées de reglerle aombre des suffrages que les moioes deuoienl 
auoir daas les assemblées de la Faculté ; paree que TexperieDce 
auoit faict voir que le grand nombre des religieux pouuoit porter 
un notable préjudice aux bonnes opinions. 

Le Roy est tres biea fonde sl regler ces choses, puisque la pò- 
lice extérieure de TEglise luy appartieni en qualità de prolecleur 
etexecuteur des canons; comme feu M. de Marca, archeuesque 
de Paris, a fait voir dans son liure De Concordia Sacerdolii et Im- 
pera. 

(Ex ms. lai. n. acq. 2336, p. 113). 
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Ex Epistola St. Baltizii ad J. B. Colbertum de 
conciliis provincialibus, 

A Paris, le 29 octobre 1670. 

(Memorai Baluzius concilia annorum 1564, 1581, 1583, 1584^ 
1585, 1590, 1609, 1612, 1624). 

... L'assemblée generale du clergé tenue à Paris en 1645 traicta 
de remetlre sus la tenue des conciles provinciaux de trois en 
trois ans suiuant Tordonnance de Blois ; et l'assemblée oblint pour 
cel efTet une Declaralion qui fut enregistrée au Parlement le 
26 auril 1646. On prit la mesme resolution en 1650. Mais MM. les 
archeuesques ne se soni pas beaucoup mis en peine de Texecuter. 
Il n'y a eu que feu M. Tarcheuesque de Rouen, en toute la Franco, 
qui eut le coeur de faire Tindiction de son concile provincial en 
1651. Les diuerses lettres qu'il escriuit pour ce sujet soni impri- 
mées dans un recueil in-4*^ des Delibèrations, etc. de l'Assemblée 
de 1650. Je n'ay pas veu la lettre de cachet qui luy defendit de 
passer outre. Elle me pourroit beaucoup seruir, si j'en auois une 
copie. 

Lorsque ces Conciles onl esté tenus, c'a esté pour la correction. 
es mcBurs et pour le restablissement de la discipline ecclesiasti- 
ue. Car dans lous les siècles, on a creil que la tenue des Conciles 
rouinciaux estoit necessaire pour la conseruation de celle disci- 
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pIÌDe, commej*auray rhoneurd*enÌDformerp1usparticulieremeDt 
MoDseigaeur. Mesme les Papes ont ésté dans ce sentiment, je ne 
dis pas daas les anciens temps, ce qui est sans diffìculté, mais 
encore Iorsqu*ils estoieot les maistres, et qu*il ne se faisoit rien 
dans TEglise que sous l'ombre de leur auctorìté. 

ÀDcieoDement les Roys donooieot la permission de tenir ces 
CoDciles, leur prescriuoient la matiere dont ils deuoient traicter, 
et coofirmoient eosuite leurs reglemens. Ce qui se faisoit à Texein- 
ple des empereurs, qui ont confirmé par leurs édicts les quatre 
conciles OBcuméniques. Il est bien plus. Nos Roys faisant reuoir 
dans leur Conseil les canons ordonnez par les Conciles de Franco, 
ils cassoient par leur auctorité ce qui se trouuoit auoir esté ordonné 
qui choquoit en quelque fagon les droits du Roy, et eu defendoient 
Tusage. Il faut neantmoins auoiier que depuis que les Papes ont 
attiré è eux toute Tauctorité par le moyen de leurs légats, dont 
ils remplissoient le monde, on ne trouue pas que les roys se soient 
meslez de permettre les tenues des Conciles provinciaux qui ont 
esté tenus ou sous Tauctorité du Pape, ou par les Légats. Cela 
peut auoir commeucé enuiron Tan mille, qui est le temps du grand 
changemeut de la discipline. 

Je crois que ce ne sont pas les Roys qui sont cause qu'on a cesse 
de tenir les Conciles prouinciaux, mais bien le libertinage qui s*est 
glissé parmy les Prelats. Le Concile de Trente est venu là dessus, 
qui a renouuellé les anciennes ordonnancessur ce suject. Mais 
d'autaat qu'il ne voyoit pas qu*on peiit obliger les Euesques de 
s'assembler tous les ans suiuant Tancien ordre, il se contenta 
d*ordonner que ce seroit de trois ans en trois ans. Nous ne rece- 
uons point ce reglement en Franco, si ce n*est en tant qu*il est 
pris de Tordonnaace de Blois. 

Il y a apparence que les troubles qui ont été presque perpetuels 
dans le royaume depuis ce temps là ont fait que nos Roys n*ont 
pas permis la tenue de ces Conciles, afin d'oster les pretextes et 
occasions de faire des Assembléesau préjudicedubien de TEstat. 
Mais il n'y a pas d'inconuenient de les permettre aujourd'huy, 
dans un profonde paix ; princìpalement si Ton considero que ces 
conciles ne peuuent traicter d'aucune matière que de celle que le 
Roy leur aura ou presente ou consentie, et que sur le tout, les 
reglemens faits dans ces Conciles ont besoin de Tauctorité du Roy 
pour Texecution. 
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Voilà en abrégé ce que j*auray Thoneur d'enuoyer un de ces 

jours plus aa long à Monseìgneur. 

Baluzb. 

(Ex Bai. ms. 179, p. 177). 
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A qui appartieni le droit d'ass^emhler Ics Conciles provincianx. 

Sì OD ne regarde que restablisscment fait au Concile de Nicée, 

il est certain que les Euesques de chasque prouince soni foadez 

«a droici Daturel de s'assembler deux fois Tau, sans demander 

autre permissìon, d'autant plus que ce reglement a esté confirmé 

par une loogue possessioD et par le consenlement des Priuces. 

NéaDtmoios, comme cet usageaesté extrememeut interrompu, et 

qu'il a fallu que dans les derniers temps les Princes se soìent 

meslez d'ordouner la teDiie des Conciles prouinciaux, il semble 

que les choses de la discipline se reglant ordinairement suiuant 

les derniers exemples, les Euesques ne peuvent aujourd*huy s'as- 

sembler sans la permission expresse du Roy. Ce qu'ils ont reconnu 

eux-mesmes, ayant fait des instances au Roy en diuers temps 

pour ce sujet. Mais pour entendre mieux cotte matiere, il est à 

propos de reprendre les choses de plus hàut. 

L'origine des Conciles prouinciaux doit estro rapportée au Con- 
cile de Nicée, ou l'Empereur Constantin estoit, et confirmoit par 
sa presence et par son auctorité ce que le Concile ordonnoit pour 
la manutention de la foy ou pour les regiemens de la discipline, luy 
qui n'estoit pas encore baptizé. De sorte qu'on peut dire que Tes- 
tablissement que le Concile fìt pour la teniie des Conciles prouin- 
ciaux fut faict du consentement de TEmpereur, toutes sortes d'as- 
semblées extraordinaires estant defendiìes dans un Estat si elles 
ne sont auctorizées par le Prince. Ce Concile fut tenu Tan 325 
comme il a été remarqué dans la premiere partye de ce traicté. 
D'où on doit conclure qu'auparauant cotte année il n'y auoit eu 
aucune ordonnance sur ce suject, et que les Euesques n'auoiént 
pas besoin d'estro auctorisez par le Pape pour tenir leurs Conciles 
prouinciaux. Et touteffois, on allegue une lettre du Pape Marcel 
premier escrite environ vingt ans auparavant la lentie du Concile 
de Nicée, dont on pretend se servir pour faire voir que les Eues- 

G, 6 
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ques De peuuent pas lenir ìeurs Conciles prouÌDciaux saos la per- 
missioD du PapQ. D*où est venueensuite une maxime qui a passe 
longtemps pour constante, et qui a esté fortifiée par le Cardinal de 
Bourbon dans son Concile prouincial de Fan 1581 et par ceux: qui 
ont tenu des Conciles prouinciaux en France apres luy, qua les 
Conciles prouinciaux n'ont pas le pouuoir de rien decider ny or- 
donner, et qu'ils n'ont autre auctorité que de faire obseruer ce qui 
a esté déjà estably par des reglemens generaux. Comme catte 
lettre parut en un mauuais temps, c*est-à-dire, lorsque la fanailia- 
rité s'estant mise entro le Roy Charlemagne et les papes, ceux-ci 
essayerent d'estendre les bornes de leur auctorité, on n*osa pas 
Taccuser de fausseté. 

Hincmar mesme, tout vigoureux qu*il estoit, n*ayant jamais 
osé attaquer ouvertement ce grand nombre de fausses epistres 
des anciens Papes publiées en ce temps là par les soins de Riculfus 
archeuesque de Mayence. Il est pourtant si certain que catte 
epistre est fausse, que quelque benne volente que le Cardinal 
Baronius ait eiìe de la soiitenir comme vraye, il a esté obligé 
d'auoiier qu'il y auoit beaucoup de choses qui ne s'accordoienl 
pas bien ensemble, et que par consequent elle auoit esté interpo- 
lée. Biniusest venu après luy, qui ne manquoit pas non plus de 
benne volente pourfairevaloirces fausses marchandises en faueur 
des Papes. C'est luy qui a f^it imprimer il y acinquante deuxans 
la meilleure et la plus ampie coUection des Conciles qua nous 
ayons eiiejusque aujourd'huy. Il insera dans celle collaction, 
outre les Conciles generaux et prouinciaux, les epistres des Papes. 
Et quand il est venu à cette lettre de Marcel premier, il dit après 
Baronius qu'il y a apparence que celle lettre a esté corrompue, 
et qu'onyaadjousté plusieurs choses, querendroicloùil est parie 
de Tautorité du Pape pour la teniie des Conciles semble y auoir 
esté adjousté. La vérité est que la piece entiere est fausse, et n'a 
esté veiie dans le monde qu*en mesme temps que ce grand nom- 
bre des fausses epistres des anciens Papes doni il a esté parie cy 
dessus. Cesi néantmoins sur cette lelre principalement que les 
Papes se soni fondez pour soutenir que les Conciles prouinciaux 
n'ont point d'auctorité sinon lorsqu'ils sont confirmez ou approu- 
vez par le Saint Siege. Car ces fausses epistres, qui ruinoient 
Tancienne discipline, ayant esté receiìes parloul durant plusieurs 
siecles comme un droìt certain, on ne metloit plus en doule 
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rauctorilé du Pape sur ce sujet. De la vini que le Pape Nicolas 
premier, qui tenoit le Saint Siège de Rome du temps du Roy 
Charles le Chauue, pretendoit que son aulorité estoit necessaire 
pour la conuocation des Coaciles prouinciaux en France. Sur quoy 
Hioemar, Archeuesque de Reims, qui estoit en ce temps là lebou- 
levartcontre les entreprises de la Cour de Rome, donne un beau 
tonr. Premierement il se faict i'objection prise de cette fausse epistre 
de Marcel, quoyqu'il ne le nomme pas, et toutde suite il rappelle 
les autoritez du Concile de Nicée, de celui de Chalcédoine, d'An- 
tioche, et de ceuxd'Afrique près despapes Ijinocent premier, sainct 
Leon et sainct Grégoire, qui ont ordonné la tenue des Conciles 
prouinciaux. Et enfiti après tout cela, sans s'engager à accuser de 
faux cette epistre de sainct Marcel, et sans disputer s'il est neces- 
saire d'auoirla permission expresse du Pape pour tenir les conciles 
prouinciaux, il dit seulement que des passages alleguez des Papes, 
qui ont ordonné suiuant les anciens canons qu*on tiendroit tous 
les ans les conciles prouinciaux, on peut recueillir que lorsque 
les Métropolitains assemblent leurs Conciles prouinciaux, ilsne le 
font pas sans Tauctorité du Saint Siège : Non igitur absque aposto- 
lica^ Sedis auctoritate metropolitani Episcopi et primates prouin 
ciarum synodos conuocamits^. Il faict ensuite une belle ouuerture 
pour seruir de responso à Tauctorité alleguée de saint Marcel, en 
disant qu'ils'ensuitde toutes ces autoritez rapporlées des anciens 
conciles et des anciens Papes, que lorsque le Saint Siege a dict 
qu'on né pouuoit pas tenir des Conciles sans son auctorité, il a 
entendu parler de ceux où il s'agit des causes generales de la foy : 
constai ergo, dit-il, de generali fidei causa hoc dixisse apostolicam 
Sedem. 

On peut encore adjouster un passage d'Ennodius rapportò par 
Gratian, et attribué par luy au pape Symmaque, qui viuoit du 
temps de Clouis. Ce passage dit que les Conciles prouinciaux qui 
n'ontpas la presence du Pape, c'est à dire, ou par luy mesme, ou 
par ses Legats, ou enfin par ses letres, n'ont aucune vigueur^. 
D'oìi on infere que ces sortesde Conciles n'ont de force que tout 
autant que le consentement du Pape, leur en donne, et que par 



' Hincmar, t. 2, p. 456 {Bai. adnot.). 
2 Dist. 17 e. 6 (td.). 
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coDsequent il luy apartieat de les assembler. Concilia sacerdotum 
ecclesiasticis legibus quotannis decreta per prouincias^ quia prse- 
sentiam Papse non kabent^ valitudinem perdiderunt. Mais il faut 
remarquer que ce passage est mal rapportò. Car premierement il 
D'est pas de Symmaque, mais d'EoDodìus. Ce pape aaoit esté ac- 
cuse de quelques crimes, dont il fut absous daDS ud CoDcile ro- 
maio. Il se trouua quelques persoones qui blasmereot par un li- 
belle la couduite que ce Concile auoit tenue. Ennodius fut chargé 
d'y respoDdre,ce qu*il fit. Il répond aux objections de Tauteur du 
libelle. Etd'autant que les Euesques d'Italie, qui estoient mandez 
par le Roy des Gotbs Theodoric au Concile romain pour le juge- 
ment de cette affaire, disoient que ce concile n'auoit pu estro 
conuoqué par autre auctorité que par celie du pape Symmaque, 
tout accuse qu*il estoit, ipsum qui dicebatur impetitìis debuisse sy- 
nodum convocare, les Conciles n'ayant point de vigueur si ce n'est 
lorsqu'ils soni conuoquez par le Pape, les aduersaires de Syrnma- 
que, pour Tembarrasser, mirent dans leur libelle par forme d'in- 
terrogation : Ergo Concilia Sacerdotum ecclesiasticis legibus quo- 
tannis decreta per provincias, quia prassentiam Papse non habent, 
valitudinem perdiderunt?* Ils pretendoient traiter deridicule la 
pretention du Pape Symmaque, en objectant que les Conciles prò- 
uinciaux auoient leur force et vigueur, encore quMIs eusseot esté 
tenus sans Tauctorité du Pape. Gratian a faict une loy du Pape 
de ce qui n'estoit qu'une objection de ses aduersaires. Ennodius 
leur donne une responso ambigue, qui a quelque chose de vray, 
et quelque chose de faux. Il leur respond que quand ils auront 
bien lei! les reglemens faicts par les Conciles prouinciaux, ils 
trouueront qu'il n'y a esté rien ordonné sans Tauctorité du Pape, 
etque toutes les fois qu'il s*est présente quelque cause majeure, 
elle a esté renuoyée au Saint Siege, par exemple, Tappel d'un 
Euesque depose dans un Concile prouincial. La première partye 
de cette responso est fausse. Mais Ennodius l'a tout exprez liée 
auec la seconde, qui est vraye, afìn d'embarrasser les ennemys du 
Pape. Car il est Constant que selon le droict accordé au Pape par 
le concile de Sardique, et conQrmé ensuite par les Empereurs, 
les Euesques deposez pourroient s'adresser au Pape pour faire 
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jctorìté le procez dans la prouÌDce. li est aussy 
uses majeures, c'est-à-dire cellea qui souffroient 
our le jugement desquelles les Euesques estoìent 
suiuaol l'aDcìeDoe coustume eslre rapportées au 
r estro reglées par son auclorilé. Mais hors de ces 
3 des CoDciles prouiaciaux estoient souuerams, 
pe n'y eul aucune part, comme orditi aire ment ils 
une coDDoisaaace. D'ailleurs, quand mesme on 
ce passage que les Conciles prouinciaux doiueoL 
)ar l'auclorité du Pape, on ne pourroìt paa pre- 
regie se doli esteudre aux Coociles prouiaciaux 
il faudroil l'enteodre de ceux d'Italie, qui es- 
meul sujects au Pape en qualilé de Patriarche; 
arca l'a Torthienromarqué. Aussi ne voyoDS nous 
ciens Conciles prouinciaux ayent demandé aux 
'missioii de s'assembler Dy la coDflrmalioD de 

a esté un lemps qu'on ne tenoit presque point de 
iaux sans la permisBion du Saiol Siege. Et quand 
., OH les enuoyail à Rome -, où ils estoienl receiìs, 
igez. Le plus aocien esemple que j'aye remarqué 
mcile teau à Spalatro eo Dalmatie l'an 1185. 
ne de Spalatro CD uoy a les résolutious de ce Con- 
lin 111 qui les luy renuoya corrigées et modiBées. 
Ile de ce Pape, qui en fait foy. Et oulre cela le tes- 
imas Archidiacre de Spalatro, qui en parie ea ces 
peraelo synodaU conuentv, quiecumque ibistalula 
ìis mnt auribm intimata. Dominiu vero Papa ap- 
, pondus aucloìitatis romanse EcclesUe eis impri- 
t. 

I autre e:iempie dans un temps plus bas, c'est-à- 

le le Saint Siege estoit en Auignon. Le Pape 

uà, comme il a esté remarqué dans la premiere 

-aicté, que les Archeuesques tiendroieot leurs 

Conciles prouinciaux pour la correctiou dea mceurs et restablisse- 

nent de la discipline eccléaiastique. En cooséquence de cet ordre, 

l'Archeuesque de Narbonne tint son Concile prouincia! à Lauaur 

so 1368, coDJoinctemeDtauecles Archeuesques d'Aneti et deXou- 

louae. On enooya easuile au Pape les statuts de ce Concile, qui y 
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chaogea beaucoup de choses. L'origioal de ce Coaciie, tei qu'il 
fut eDuoyé au Pape, se trouve eocore daos les archiues de Tar- 
cheuesché de Narbonoe, ou toutes ces corrections sont failes daos le 
corps du Concile, ou ordoQoéesà la marged'estre faictes. Et j^ay 
remarqué que daDs les copies qui furent faictes du mesme Concile, 
OD D*y a pas mis les caDons tels qu'ils auoient eslé dressez, mais 
comme ils auoieot esté corrigez eo Courde Rome. 

Cotte mesme conduite a esté tenue jusques à nous, comme il a 
esté monstre cy-dessus en parlantdes Conciles prouinciaux teous 
en Franco depuis le Concile de Trento. 

Pour reuenir à nos affaires, il est certain que toutes sortes d'as- 
semblées^ont defendues dans un Estat, si elles ne sont pas auc- 
torizees par le Prince. Ainsy les Conciles prouinciaux ne peuueat 
estro assemblez sans le consentement exprez ou tacite du Boy. Et 
d*autantquedansles choses de ladiscipline,principalementlorsqu'il 
s'agit des droits des Roys, qui se reglent plustost par la posses- 
Sion que par les regles du droict, les derniers exemples sont ceux 
sur lesquels on se doit fonder, les Euesques ayant domande à nos 
Roys la permission de tenir leurs Conciles prouinciaux, ils ont 
reconnù qu*ils ne pouuoient pas les assembler sans Tauoir deoian- 
dée et obteniìe. Mais cela ne fairoit pas de difficulté. Car les Eues- 
ques reconnoissent assez quelle est Tauctòritédu Boy àce suject. 

TI reste donc à voir si le Pape, lequel par la mesme regie seaible 
deuoir estre conserué en sa possession, ne pretendra pas faire 
interuenir son auctorité pour la tenue de ces Conciles, et s'ìl est 
dans cotte prelention. Par ce qui a esté dit cy-deuant, il est aysé 
de voir que seloo Tancien Droict Tinteruention de Tauctorité du 
Pape n'est pas necessaire pour la teniiedes Conciles prouinciaux. 

Les exemples de Tusage de plusieurs sìecles sont neantmoins 
pour luy, mesme depuis le Concile de Trento. On pourroit neant- 
moins luy dire que lorsque les assemblées de 1645, 1650 et 1670 
ont demandé au Roy la permission de tenir les Conciles prouin- 
ciaux, elles Tont fait sans faire mention de son auctorité et que 
feu M. TArcheuesque de Roiien n*en fit non plus aucune dans les 
deux indiclions qu'il Ut de son Concile prouincial. Mais à cela le 
Pape pourroit respondre que ces Conciles n'ayant pas été tenus, 
les simples resolutions qu*on a prises sur ce suject ne peuuent pas 
préjudicier à son droict; d'autant plus qu'il est à presumer que 
ces assemblées n'ont pris ces resolutions qu'en vertu du pouuoir 
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que le Concile de Trente donne aux Metropolitains d'assembler 
leurs Conciles prouinciaux, à quoy ces asseroblées n'ont faictque 
les exhorter. II pourroit encore dire qu'il ne dente point que ces 
CoDciles, après qu*ils auroient esté tenus, n'eussent enuoyé leurs 
Decrets au Saint Siege, pour auoir sa confirmation, à Texemple 
des Conciles prouinciaux qui ont esté tenus en France depuis le 
Concile de Trento; et qu'au cas qu'ils ne Teussent pas fait^ le 
Saint-Siege auroit par son auctorité casse et annulé tout ce qui 
auroitesté ordooné par ces pretendus Conciles. Cela pourroit faire 
de la peine, principalement lorsqu'on vit d*ailleurs en. bonne 
intelligence auec le Pape. De sorte que le plus seur seroit de luy 
donner auis du dessein qu'on a de renouueller les Conciles pro- 
uinciaux. Mais en ce cas-là il faudroit bien peser et examiner les 
paroles, afin de ne s'engager pas trop auant. Carla Cour de Rome 
fait profìt de toutes choses. Et dans dix ans d'icy on ne manque- 
roìt pas de nous objecter comme regie ce qui auroit esté escrit 
peut-étre par mesgarde et contro notre intention. Il seroit mesme 
bon de repa'rer en quelque facon sMl auoit moyen, les prejudices 
que les derniers Conciles prouinciaux de France ont fait à Tancien 
usage du royaume, en sousmettant leurs Decrets à la censure du 
Pape, comme il a esté dit. 

Ces prejudices ont esté faicts pendant les desordres des guerres 
ciuiles, en un temps où les Papes auoient grande part aux affaires 
de ce royaume, et par des personnes plus attachées aux interests 
de la Cour de Rome qu'aux interests de TEglise gallicane, c'est 
à dire par les cardinaux de Bourbon et de Guyse^ qui ont donne 
le bransle aux autres, et par un Canigiani natif de Florence et 
archeuesque d'Aix. Pour fortifler cotte obseruation, on pourroit 
dire que le grand Cardinal de Lorraine, qui sgauoìt bien quels 
estoient les droicts et les prerogatiues de l'Eglise gallicane, qu'il 
auoit si bien et si rigoureusement deifendues dans le Concile de 
Trento, ne demanda pas la permission de tenir le Concile de Reims, 
encore moins en sousmit il les Decrets à la censure et correction 
du Pape, quoy qu*il ait tenu son Concile peu de temps apresqu'il 
€Stoit reuenu du Concile de Trento et de la Cour de Rome. Que si 
ceux qui Tont suiuy eussent esté assez esclairez et aussy affection- 
nez qu*il Testoit pour les interests et pour la grandeur de TEglise 
gallicane, ils se seroient bien gardez de faire les fautes qu'ils ont 
faites. Que les Roys n*ayant pas voulu permettre que le Concile 



de Trenta fut publié claos le royaume, à ci 
choses qui chocqnent les Droicta de la cot 
el LiberLez de l'Eglise g&llicaoe. Sa Maje 
boone la cooduite de ces CoDcileB, qui bit 
priuileges et cee liberlez et qui auitìt et rai 
ciles prouÌDciaux de Frauce, qui oul esU 
vénératioD daoB toute l'Europe. 

Cette digressioD u'a paa esté iuutile pò 
la poaseasion en laquelle esile Pape de 
creta dea CoDciles prouiaciaux de Frauce, 
cas y eschet, aouiTre quelque diFBculté, pa 
duict^ eo des temps fascbeux et par des | 
leurdigDilé aux iuLerest du Pape. Quesi 
tendoitqu'il y a loagtemps que Ica Pape 
ce droit, comme od le pourroit juslifler p 
roeame par les deus alleguez cy desBua, o 
cette ancienne posBession a esté fort in 
beaucoup de Conciles prouìnciaux teous 

pation du Pape, nomménieDt celuy du Cardioal de Lorraine. Et 
peut eslre que la fermeté qu'oD tesmoigaeroit eo cette rencontre 
fairoit que le Pape se contenteroit qu'oo luy donnast une simple 
connoissance du désir qu'on a de faire celebrar les Concìles pro- 
uinciaux, sana esiger une plus grande aoumission. A quoy pour- 
roit aussy seruir la couduite qui a esté tenUe à cet esgard par les 
agsembléea de 164S, 1650 et 1670, qui n'ont paa peosé à s'adrea- 
ser aux Papea pour ce suject, au moina lout autaolqu'il oouft 
paroit. 

Qu'esl ce qui a empesché la tenue des Conciles prouìnciaux ? 

Nous auous reniarqué au commencement de ce traicté que les 
inondatioQs des nations barbares iDterrompirent la célébratioD 
des Conciles prouinciaux des Gaules au commencemeut de la pre- 
miere race de nos Roys. Nous auons encore remarqué qu'aprèa 
le temps de sainct Grégoire le Grand on a'abstint loogtemps en 
Franca de Lenir des Conciles. Ce qui nous est confirmé par saioct 
BoniTace archeuesque de Mayence qui lesmoigne en l'an 743 que 
les Fraogois auoient esté plus de qualre vingts ana sans auoir 
teou aucun Concile. Franci enim, ut seniores dicunl, plus quam per 
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tempus octoginta annorum synodum non feceruntK M. de Marca, 
qui allegue ce passage, attribue à lavéritécedesordre aux guerres 
qai rauagèrent les Gaules après le temps de sainct Grégoire ; les- 
queìies portèrent une si grande confusion daDs la police de 
TEglise gallicane qu'on n*y connoissoil plus les canons ^. Mais 
aussy il attribue une partye de ces desordres à Tìgnorance des 
Euesques; lesquels n*estant aucunement instruits des choses qui 
coDcernent la discipline canonique, ne pouuoient pas prendre 
soin qu'elle fut obseruée, ny Tobseruer eux mesmes. Il ne se 
voit point que nos Roys ayent empesché la tenue de ces Conci- 
les. Au contraire, le mesme sainct Boniface tesmoigne au mesme 
endroit que dez que Carloman fils de Charles Martel fut venu au 
gouuernement du royaume, il le manda venir, pour luydire qu*il 
soubaitoit qu*on restablit Tusage des Conciles, et luy promit 
d*employer son auctorité pour la manutention et restabli^sement 
de la discipline ecclésiastique. Ce passage est remarquable, d'au- 
tant que ce sainct, qui estoit legat du Sainct Siége, escrit ces 
choses aux Pape Zacharie. Notum similiter sit paternitati vestrae 
quod Carlomannus Dux Francorum me accersitum ad se rogavit ut 
in parte regni Francorum qucs in sua est potestate synodum facerem 
congregari; et promisit se de ecclesiastica religione, qusejam longo 
tempore, id est, non minùs quàm per sexaginta vel septuaginta 
annos calcata et dissipata sunt, aliquid corrigere et emendare 
velie, En conséquence de cela il fut tenu deux Conciles, auxquels 
Carloman presida. Et les Decrets de ces Conciles sont faits en 
son nom auec le conseil de Boniface, des autres Prelats, et des 
grands Seigneurs du royaume. Personne n*a encore accuse de 
DuUité ces Conciles, encore qu*ils fussent conceiìs au nom du 
Prince. Le Roy n'en demando pas tant aujourd'huy. 

Chsrlemagne auoit ordonné la célébration des Conciles provin- 
ciaux, en ayant mesme faittenir plusieurs d€ son temps. Mais apres 
samort cet usage futderechef interrompu, comme il serecueille 
du Concile tenu à Paris Tan 829 par ordre de Tempereur Louis le 
Debonnaire. M. de Marca remarque que les troubles suruenus 
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daos le royaume à la mori de Charlemagne furent cause de ce 
desordre*. 

Les mesmes ratsoos qui odì esté cause dans les ancieus temps 
qu'on a interroropu la tenue des Couciles, Tout aussy ÌDlerrom- 
pué daos les derniers temps. L'iguorance et le libertinage des 
Euesques, qui songeoieut plus à leur grandeur et à leurs plaisirs 
qu'à leur deuoir pendant que Rome s'agrandissoit à leurs depens, 
a fait que Ton a abandonné Tusage de tenir des Conciles prouin- 
ciaux. Enfìn TEglise ayant eu dans les derniers temps quelques 
bons Euesques, on pensa à restablir Tancienne discipline par le 
moyen de Conciles prouinciaux, qui estoit le seul moyen qu*il y 
auoit pour obliger les Euesques à s'attacher à Testude des anciens 
canons. Od s'adrcssa pourcet eflfet au Roy Henry III pendant la 
tenue des Estats de Blois en 1576. Neantmoins il n'en fut pas 
tenu d*abord que Tordonnance de Blois fut faicte, quoyque le Roy 
eut ordonné que les Archeuesques assembleroient leurs conciles 
prouinciaux dans six mois au plus tard, et qu*ils les tiendroient 
ensuite de trois ans en trois ans. Je trouue qu*il fallut encore 
Tordonnance de Melun publiée quatre ans après celle de Blois. 
Le cardinal de Bourbon tint ensuite son Concile prouincial TaD- 
née d*après. Le Cardinal de Guyse tint aussy le sien en Tannée 
1583. Et quoyque les euesques eussent en consequence de ces 
ordonnances la liberté de s'assembler tous les trois ans une fois, 
on n'a tenu depuis ce temps là que neuf conciles prouinciaux en 
Franco, où il deuroit y en auoir eu 450, y ayant toujours eu qua- 
torze prouinces ecclesiastiques en Franco et quinze depuis Fan 
1622, que TEglise de Paris fut erigee en métropole. L'Assemblée 
generale du clergé tenue à Paris Tan 1595 renuoye la cause de 
rintermissipn de ces Conciles aux troubles qui estoient dans le 
royaume, etexhorte les archeuesques de se disposer à conuoquer 
au plus tost leurs Conciles prouinciaux. Le Cardinal de Sourdis 
voulant assembler son Concile prouincial de Bourdeaux en Tao 
1624, declara dans les letres d'indiction qu'il n'auoit peu le faire 
plus tost à cause des desordres des guerres. A quoy TAssemblée 
de 1625 attribué aussy Tinterruption de la tenue des Conciles pro- 
uinciaux. Mais il faut auoiier aussy que la neglìgence des Arche- 
uesques y a beaucoup contribué. Il semble qu'on veuille se res- 
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ueiller à la fin de ce siede, auquel Testude de la discipline 
ecclesiastique a reprìs sa vìgueur. Mais comme ce sont priocipa- 
lement les Ecclesiastiques inférieurs qui estudient ces matières, 
et DOD Messieurs les Euesques, au moÌDS pour la plus grande 
partye, il n'y a pas lieu d'esperer que ce beau zèle qui paroit 
parmy ces Messieurs, aye un bon succez : la regie estant cer- 
taine, que les hommes ne font valoir les choses que tout autant 
qu'il les ayment. Et nous remarquons dans les anciens temps que 
ceux qui estoient attachez à Testude des canons, estoient ceux qui 
en demandoient Tobseruation, pendant que les autres, qui es- 
toient en plus grand nombre, s'en mettoient fori peu en peine, 
et se donnoient du bon temps. 

Il y a toujours une chose à obseruer lorsque le Roi permettra 
la celebration des Conciles prouinciaux, c'est à dire, qu'on prenne 
soin que ces Conciles ne dissimulent ou n^affaiblissent Tauctorité 
du Roy, comme ils ont faict en diuerses occasions, mesme dans 
le Concile de Trente. Il seroit bon de les obliger à marquer expres- 
sement qu'ils se sont assemblez par permission du Roy^ comme 
faisoient les anciens Conciles, et non auec son consentement; qui 
est un terme qui diminué beaucoup de la grandeur du Roy. Il 
faudroit encore prendre garde qu*ils ne fìssent pas comme les 
precedents, qui se sont fondez la pluspart sur l'ordonnance du 
Concile de Trente pour la tenue de leurs Conciles prouinciaux. 
Ce Concile n'est pas receu quant aux reglemens qui regarden t la 
discipline. Et ainsy on est bien fonde à empescher que les Con- 
ciles prouinciaux ne s'en seruent pour establir leur autorité. Ils 
peuuent se seruir pour cet effet de Tauctorité du second concile 
de Mascon tenu Tan 588 où il fut dit qu'on s'assembleroit dans 
trois ans. Car encore que ce Concile n'ait pas pensé aux Conciles 
prouinciaux, lorsqu'il ordonne que le futur Concile seroit tenu 
dans trois ans prochains, n*ayant eu en velie que la tenue du 
Concile national, ce reglement peut neantmoins estro employé 
pour appuyer Tusage des deroiers temps par l'auctorité d'un Con- 
cile de Franco. Ils peuuent encore se seruir du Concile de Basle, 
qui est le premier qui a estably Tordre de tenir les Conciles pro- 
uinciaux de trois en trois ans. Mais pour euiter tous ces embar- 
ras, ils peuuent dire en general que suiuant les ordonnances des 
Conciles et Tancien usage de TEglise ils se sont assemblez auec 
la permission du Roy. 



De VaucUnité du Boy dans le Concile 

Poiir bien eoLendre quelle est l'aacUirìté du 
prouiacìal, il Taut obseruer que les Coociles ai 
des CoDcilea assemblez de plusìeurs prou 
royaume unies easemble, et que c'est une 
prouiocìal.commeM. de Marca l'a remarqué. 
ane fois pose, LI sera Tacile de faire voÌr en qi 
rité du Roy dans les Coociles prouÌDciaux. E 
de Taire voir qu'ìls ne pourroìeut pas estre 
permissìoD. 

11 estcerlaiD, comme il a esté remarqué cy 
le CoQcile de Nicée el l'usage qui a esté ÌDtro< 
tropolitaiDs soDt foudez eu droicl de couuc 
prouiuciauK. NeaDlmoios, ils De peuuenl pas 
missìon du Roy ; comme le Concile de Merìda 
noil en Tao 666. Comprouinciales episcopi, dùn 
fuerint admonitl, prxsentes esse debeant ad le 
Qux res non extra regiam agitar voluntatem. 

Les Conciles qui ont esté tenus en France 
et seconde race de nos Roys, laut dans lem 
ceux des Golhs et des Bourguignoas, out 
royale en ce point, comme il conste des act 
sans qu'il soil oecesBaire de s'engager à en n 
ny les paroles. On peut les voir dans M. de 
amplemeat celle malière'. 11 y a un bel en 
Roys parmy les epislres de Deslderius ou 
Cahors. Uiroleadus, archeuesque de Bourgeaei 
appeilé cet Euesque à son Concile prouincia 
aans en auoir communiqué au Roy. Le Roy en 
escriuit à Didier qu'encore que son inlentii 
l'exemple de ses ayeux, les canons et les orde 
ques, qu'ayant neanlmoins Tail esaminer celt 
seil, ilauoit eslédilqu'on nepouuoitassenible 
le royaume sans sa permission. Les paroles 
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Licet non statuia canonum et ecclesiasticas regulas^ sicut parentes 
nostri in Dei nomen conseruarunt, ita et nos conseruare optafnus, 
tamen dum ad nostrum antea notitiam non fuit perlatum, sic nobis 
cum nostris proceribus conuenit ut sine nostra scientia synodale 
concilium in regno nostro non agatur^. Il ad joule qu'au cas qu*il 
soit necessaire de tenir un Concile, il ne Tempeschera pas, à la 
charge toutesfois que Ton aduertisse auparauant. Posteà vero op- 
portuno tempore si nobis anteà denuntiatur, utrum prò statu eccle- 
siastico, siue etiam prò qualibet rationabili conditione, conuentio 
esse decreuerit, non abnuimus, sic tamen, ut diximus, ut in nostri 
prius deferatur cognitionem, Les Euesquesde Franco estoient per- 
suadez de ce droìt royal en 845. Car dans les choses qu*ils reso- 
lurent de demander au Roy Charles le Chauue et à ses freres, qui 
auoient partagé le royaume eotre eux, ils naettent ce chapitre*. 
Ut principes, juxta decreta canonum, per singulas prouincias sai- 
lem bis aut semel in anno a Metropolitano et dioRcesanis Episcopis 
conueniri concedant, En ce temps làon ne parloil pas du Pape. El 
neantmoins, peu de temps après, le Pape Nicolas P' pretenditque 
les Conciies ne pouuoient estre assemblez que par son auctorité, 
comme il a esté remarqué cy dessus. 

Il faut maintenant faire voir de quelle maniere se gouuernoient 
les Roys enuers les Conciies, et Tesgard que les Conciies auoient 
aux ordres qué les Roys leur enuoyoient par leurs lettres. Les 
Roys ordonnant la tenue des Conciies, mandoient aux archeues- 
ques d'assembler leurs sufTragans, et en mesme temps leur fai- 
soient scauoir les raisous qui les obligeoient d'ordonner la tenue 
du Concile. C'est ce qu*on peut recueillir d'une lettre que Mapi- 
qìus euesque de Reims escriuit enuiron Tan 550 à Nicatius eues- 
que de Treues. Celuy-cy auoit excommunié quelques sujets du 
Roy Thibault ou Theodebaldus. Le Roy en estant fasché, fit 
rindiction d'un Concile à Toul, et escriuit à Mapinius de s'y 
trouver, sans luy dire pourquoy. Ce qui fit que Mapinius s'en 
excusa, non pour autre raison, ainsy qu'il dit luy-mesme, que 
parco que les lettres du Roy ne faisolent pas mention des choses 
dont on deuoit traicter dans le Concile. Voicy comme il en escriuit 



t N® 79, inter epist. Desiderii (W.). 
' Concìl. Meldense, cap. 2 (id.]. 



— 94 — 

à Nìcetius, pour luy dooDer coDOoissance de ce qui se passoit. 
Indicamus nos lilteras filii nostri Domini regis Theodobaldi exce- 
pisse ut in TuUensium urbe die Kalendarum Juniamm adesse debea- 
mus; et nuUam causam euocationis declarantes, reciprocante pagina 
indicauimus nos illic accedere non debere, quia causam condUio- 
nemque nos constabat ignorare. 

Od peut eDcore prouuer celle pratique par les exemples des 
aociens Roys de France, qui auoienl accouslumé de proposer aux 
CoDciles les malieres doni ils deuoienl Iraicler ; comme faisoieot 
auparauaol eux les Empereurs romaius à Tesgard mesme des 
CoQciles oecumeniques, auxquels ils prescriuoieùl les malieres qu'ils 
vouloieul eslre decidées par les CoDciles, en sorte qu'ils ne pou- 
uoieDt point Iraicler d'aucuue aulre affaire sans ud rescripl parti- 
culier du Priuce. On doit celle belle obseruation à M. de Marca, 
qui la forlifie par les exemples suiuans, qui valeul bien la peine 
d*eslre remarquez. Il dil que Tempereur Theodose faisanl la 
coQuocalion du premier et secoud Concile d'Ep))èse prescriuit 
par ses lellres les causes qu*il vouloit estre jugées daos les 
CoDciles ; que le Coucile de Chalcédoine n'ayaut eslé indici 
que pour la cause de la foy conlre Enlychès et conlre Nesto- 
rius, lorsqu'il fui queslion de juger Dioscore, euesque d'Alexan- 
drie, et quelques aulres affaires particulieres, les parlyes pre- 
senterentleur requesleà TEmpereur Marcian, afìn qu*il luy pleust 
d'ordonner que leurs alTaires seroienl jugees par le Concile auec le 
rescripl du Prince ; que dans le Concile tenu à Constantinople sous 
le Palriarche Menas Pan 536, pour juger les accusalions proposees 
conlre Anlhime, euesque de Trebizonde, apres que celuy cy eul 
eslé depose, plusieurs Euesques qui esloient là presenta supplie- 
reni le Palriarche d'enuelopper dans la mesme sentence les adhe- 
rans et fauleurs de cet herelique, mais que le Palriarche le refusa, 
disanl qu'il en fallail parler à TEmpereur; qu*ensuile on presenta 
une requesle à Juslinien pour le supplier de renuoyer au Concile 
le jugemenl des accusez: et que Juslinien manda au Concile de 
faire droicl aux parlyes sur le contenu en leurs requestes; que 
sous le mesme Juslinien le Concile cecumenique assemblò à Cons- 
tantinople Tan 553 eutordre de Iraicler de l'affaire des Trois cha- 
pitres; qui estoil une affaire qui troubloit en ces temps là toule 
TEglise, et dans laquelle TEmpereur auoit pris party. 

Pour reuenir aux Conciles de France, celuy d'Orleans de Tao 
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511 traicla de la malière qui luy avoit esté proposée par le Roy 
Clouis, Gomme les Euesques le reconnoissent dans [a ietre qu*ils 
luy escriuirent en luy enuoyant les reglemens, par laquelle ils le 
supplient de vouloirles coafìrmer par soq auclorité.Ghiarlemagne 
tini la mesme couduite à Tesgard des CoQciles qui furent tenus 
de son temps, comme Hiocmar le tesmoigne^ Ce qui fut encore 
obserué du temps de Louis le Debonnaire et de Charles le Chauue. 
Oneo pourroit sansdoute trouver encore d'autres exemples. Mais 
ceux là soDt suffìsans. 

Outre cela, nos Roys oot le droicl d'examiner ce qui a esté re- 
solu daos les Conciles, à Texemple des Empereurs Romains. 
Celle remarque est encore de M. de Marca*. Mais comme il s'est 
tori estendu sur ce suject, qu*il est de Ielle importance quMl me- 
riloit bien d'étre traicté à foods par un si grand personnage, je 
me contenteray de rapporter ses preuues en abrégé. Juslinien 
escrit au concile cinquiesme oecumenique tenu à Constanlinople 
l'an 553, que les precedens conciles oecumeniques auoient esté 
confirmezpar Tauctorité des Empereurs. Son rescript a esté leu et 
releu par ce Concile, et inséré dans les Actes. Il leur dit cecy, 
entre autres choses, parlant du soin que les Empereurs auoient pris 
pour la manutention de la foy cootre les heresies, Prssdicti pia^ 
recordationis nostri patris ea quée in unoquoque Concilio judicata 
sunt legibus suis corroboraìierunt et conflrmauerunt, M. de Marca 
moQtre eosuite que Constantin confirma les decrets du Concile de 
Nicée, que le second concile oecumenique tenu à Constanlinople 
l'an 381 supplia Tempereur Theodose de confirmer ce qui auoit 
esté resolu dans ce Concile, que le Concile oecumenique tenu à 
Ephèse Tan 131 fit la mesme priore à Theodose le jeune, et que 
TEmpereur Marcian fit trois edicts pour confirmer les resolutions 
prises dans celuy de Chalcédoine en 451, et que bien loin que ce 
Concile ait accuse d'entreprise les procédés de Marcian, il escriuit 
à Saint Leon pape que TEmpereur auoit confìrmé par son Edict la 
condamnation qui auoit esté ordonnée dans le Concile contro 
Eulychès, que TEmpereur Juslinien en usa de mesme à Tégard 
du concile tenu à Constanlinople Tan 536, où Anthime euesque de 



* Marca, Lib. 6, e. 25, § 2 ; e. 27, p. 4 ; et e. 28 pp. 1 et 2 (Bai. ad- 
fwt.), 

Lib. 2, cap. 10, § 8 et lib. 6, cap. 22, 23, 24, 25 (id.). 
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Trebizoode (ut depose ; que CoDstantiD 
Pape LéoQ II qu'il auoit coDrirmé par soi 
ordooné l'aD 681 par le sixiesme CodcìIi 
moDothélites, ce Pape loùa son zèle daas 
letre; que le coocile teDU Tao 707 à Codi 
de l'Empereur qu'ou appelle commuaém 
rutcoofirmé par l'Empereur JusLinieo II 
aussy bien que les decrets du septiesme ( 
Tao 787, Tut coDfirmé par CoostantiQ 
mère -, que l'empereur Basile lint la mesa 
huìctiesme CoDcile CEcumeoique ieou à ' 
sous le PaLriarche Photius. 

Et afin de ne rapporler pas purement 
raisoD, M. de Marca dit que les caaoQS 
qu'iU doiuent auoir force de loy, et qu' 
et les lai'ques, qui bodI toussujects du F 
souueat de aouueaus reglemetis, il in 
Prioces de les Taire examiDer bieu exat 
permettre la publicatiou, de peur que d 
blenl le repos public ou ne prejudicien 
Que les cacons ool force de loy lorsqu'i 
Priiice, laquelle est nécessaire pour l'exi 

De ce raisoDoement, qui est fait à l'oi 
doDuées par les Empereurs aux ancien 
Roya de France, et dit que les cauoas di 
l'auclorité du Roy pour estre publiez et 
ont succède eo ce droit aux Empereurs c( 

en cette portion de l'Empire qu'ils possèdent. Que nos Roys en 
ODt use depuis le commencemenl de la Monarchie, comme il le 
vérifie par l'autoritè du premier Concile d'Orléans tenu l'an 511 
par le coramandemeot du Roy Clouisetparplusieursaulresaucto- 
ritez qui soni sana conlredicl. Il monstre énsuite par l'aucLorité 
d'un Editdu Roy Clotaìre de l'an 61i, qui confirma les canons 
d'uD concile tenu è Paria, qu'oulre le droict que les Roys ont de 
prescrire aux coociles la malière doni ils doivent traicler, ils ont 
eocore celuy de modifìer et de corriger les reglements Taicts par 

' Lib. 6. cap. 22, g 1 («!.)• 
' Marca, Ub. 6, cap. 23 {id.). 
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iriDcìpaiemenl ceux qui se Irouueroìeiil conlraires à 
ale et à l'usage receu dans les Cours du royaume, 
it que les Roys coofirmoient les canons des Conciles 
aoce de cause, et non corame de simples execoteurs 
lais ce qui Tait encore voÌr que c'estoìt un droict 
]ue celle pracLique esloit recctie dans les autres 
ssy bien que dans celuy de France. Le Roy des 
d conlìrma par son EdicL les canons du troisiesme 
ede de Tao S89, el le Roy Cìntbila le cinquiesme de 
1 636, le Roy Ernìgius le treiziesme de Tolede tenu 
Roy Egila les conciles lenus à Tolede ez années 

: dire que ce soot des Conciles nalionaux que les 
inlìrmé, mais qu'il eo doÌl eslre aulrement des Con- 
aux, qui ne regardeot pas tanl le royaume, mais 
)tques prouinces partìculieres, et que, parconsequenl, 
)esoin de la confirmalion do Prince. Premieremeol 
ndre que les Conciles nalionaux soni une espece de 
ncial, estant formez de plusieurs prouinces voiaioes 
)le. Qu'il se Irouue plusieurs Conciles, qui n'esloienl 
ny nalionaux, qui ont esté cooOrmez par les Roys. 
lensFaits daus les Conciles prouiuciaux deuieodroient 
l'esloienl pas executez, elqu'ìls ne peuuent l'eslre 
orile du Roy, personne ne poiiuact publier des loia 
me qùe par son ordre. Que les anciens Conciles de 
sous Clouìs el sous Charlemagae sousmelloìeut leurs 
rioces, pour les examiner el pour lea corriger, si le 
l. 

ainsy presuppose, il est facile de juger que le Roy 
raindre de l'assemblée des Conciles prouinciaux, Car 
jr peul prescrire les malieres doni ils auroni à Iraic- 
'ils luy rapportenl leurs ordonnances, pour estre con- 
io auclorilé, sans laquelle ils ne seroient pas execulez, 
is les jours sujects au;: appels comme d'ebus. Il y a 
.e les Euesques, pour se lìberer de la Decessile de 
coofìrmation, fairont en sorte que dans les letlres de 
s lenir les Conciles, il soil dit qu'au cas qu'il y ail 
3 appellalions comme d'abus des choses ordotinées 
ciles, lesappels ne seront poinl admis, auec deffenses 



— 98 — 

aux Juges royaux d*efì conooitre. Et pour oblenir celle clause, iU 
alleguerool rOrdooDance de Blois, où elle se Irouve. Mais oa 
pourroil aussy leur refuser celle grace, aQn de se reseruer tacile- 
meol, si 00 ne le vouloil pas faire expressemenl, le droict de reuoir 
el d*examÌDer les Decrels des Goaciles. 

(Ex Baluzii ms. 179, pp. 136-145. Cf. Ibid., pp. 125-135 : 
Des CoQciles prouiociaux leous ea France depuis le Concile 
de Trenle, el de leur nécessilé). 



XII 

Epistola St, Baluzii adJ, B, Colberlnm. 

à Paris, le 16 auril 1670. 



Je ne doule poinl que Mooseigoeur ne trouue estrange que j'aye 
eslé si longlemps à luy enuoyer ce memoire. Mais je le sappile de 
croire que je n'y ay poioL perda de lemps, el qu*il ne m'en falloil 
pas moins pour le Taire auec exaclilude. Ce que je m'asseure que 
Monseigueur reconnoilra bien par la leclure. Personne n'auoil 
encore Irauaillé sur ce suject. Ainsy il m'a falla chercher el ra- 
masser lous les morceaux, el en faire un corps. 

Ces cayers comprennenl la plus grande parlye des arlicles dii 
Memoire que Monseigneur m*a fail l'honeur de m*enuoyer^ de 
sorle qu'il ne me resle plus qu'à parler des Decimes el des aulres 
subuenlioQs accordees aux Roys par le Clergé, des alienalions des 
biens des EcclesiasLiques, el de Teslablissemenl des Agenls. lln'y 
a que Tarlicle des conlribulions et des alienalions qui me puisse 
donner de lapeine. Lechapitre des Agenls ne peul pas m'occuper 
beaucoup. J'y Iravailleray auec loule la diligence possible, el n'y 
perdray aucun lemps. 

Je me suis un peu eslendu sur Tauclorilé spiriluelle des Assem- 
blées, pour examiner si en cerlaines occasions elles peuuenl auoir 
le pouuoir d'un Concile nalional, lanl parco que cela esloil du 
sujecl que Monseigneur m'a prescrii, que parco que j'eslime qu'il 
est importanl de donner du crédil à ces assemblées sous l'auclorilé 
du Roy. Il peul arriuer des lemps que le Roy sera bien aise de 
pouuoir opposer celle auclorité aux enlreprises de la cour de Rome, 
à l'exemple de Philippe le Bel, de Charles VI, de Louis XI el de 
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Louis XII. Ce qu'on ne pourroil pas faire bìen aysément si on les 
depouilioit de l'auctorité qa'elles peuuenl auoir legìtimement. 

Je n'ay pas peti faire ce Memoire plus court, à moins de laisser 
les choses dans une grande obscurilé. Mais si Monseigneur le 
Irouue à propos, il sera aisé de reduire tout ce discours en deux 
petites pages, par rapport au Iraiclé entìer, seulement pour sou- 
lager la memoire *. 

(/bo- 
xili 

Memoire touchant les Prieurez et autres benefices dependans de la 
collation des Abbez, doni Sa Majesié pourroil atiirer à luy le 
droict de les donner durant la vacance des abbayes, 

Pour bien enlendre le motìf de ce Memoire, il faut remarquer 
que lorsqu'il vieni à vacquer quelque beneflce dependant de la 
collation d'un Abbé, et que l'abbaye est vacante au temps que ce 
Beneflce vieni à vaquer, Teuesque diocesain, pretendanl que le 
droict de conférer luy est deuolu par la mori de Tabbé, le confère 
de plein droict. D'aulre pari le chapislre de TAbbaye, qui pretend 
que le pouuoir de Tabbé reuient par sa mori au Chapilre, le con- 
fere aussy. En Iroisiesme lieu, le Pape, qui est l'Ordinaire des 
Ordinaires, le confere à d'autres. Et ceux qui sont pourueus par 
le Pape prelendent que les autres coUations ne valentrien, comme 
estanl faites par des personnes qui n'ont pas de pouuoir. Voila 
une source inespuisable de procez, lanl que cekordre durerà. 

Pour le faire cesser, le Roy pourroil preodre à soy la disposi- 
tion de ces benefices^ sous celle couleur, que les procez ruynent 
ses sujeclz et deslournenl des occupations ecclesiasliques et du 
seruice divin ceux qui soni engagez à la poursuite de ces procez. 



* A Paris, le 5 septembre 1672. Je receus hyer les deux pacquets de 
papiers que Monseigaeur m*a fait Thoueur de m'eauoyer, parmy lesquels 
je n'ay pas retrouué le Iraiclé que je fis, il y a quelques années, des as- 
semblées du clergé et des décimes. Aiasy je prens la liberlé de supplier 
Ires humblement Monseigaeur de le faire chercher, afìa qù'il me soit 
reuuoyé, s*il est possible. (Ex Baluzli ms. 362, p. 367). Gf. ms. 285, 
p. 1-31; ms. 285, pp. 32-34; 50-60 ; ms. 179, pp. 263-285, 362-364, 
343 (Du pouvoir des piinces dans les matières ecclés. — Du jugemenl 
des Evesques.) Cf. Loyson : op. di., p. 131. - 
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Cetle ouuerlure est d'aulaQl plus plauslble qu' 
s'estoDoerde ce que !e Roy joiiissaal en Rega 
Abbayes aussy bien que des Eaeschez, il De co 
fìces dependaos des Abbez, corame il confere Ci 
des Euesques, si od ne coasìderoit que les ben 
peuvenl estre tenus par les seculiers qu'en con 
commeades n'estoient pas iuLroduites torsqut 
mis en possRsaioD de conferer les benefices de| 
ques. Mais depiiis le Concordai, puisque le Ho 
pouuoir de donner les abbayes à dfts seculier; 
le puisse empescher de jouVr du droicl de Regal 
depeadaDl des Abbayes. Je dis du droicl de Ki 
core bien qu'on ne se seme pas aujourd'huy i 
gnifìer la garde que le Roy a des fruitsdes Abl 
s'en seriioil ueaatmoins du temps de Saint Le 
teraps' ; en sorte que le nouuel abbé ne pouuo 
possession, ny joiiir des reuenus, que le Hoy i 
Regale de son abbaye. et qu'il D'eul preste le 
au Roy, ce qu'on pourroit prouuer par plusieur 
a'il en esloit besoin. 

Le Roy pourroit donc ordonner, premierem 
qui soni presentemenl pourueus des abbayes 
viendront lui presler le sermeut de fìdélité suiu 
et Ru secand lieu, qu'à l'aduenìr ceux qui scron' 
abbayes, lui preslerout le sermenl auparauanl 
session. Ce qui donneroit lieu à la nomÌDalìc 
pourroit faire d'une personne pour lenir le pr 
vieodroit à vacquer daas ieurs abbayes, comm 
l'esgard des Euesques. Ce qu'on appelle corami 
de fìdélité. Et par ce moyen le Roy auroit encoi 
plusieurs personnes en beaucoup plus grand 
presenlement. 

Mais on pourroit dire que le Roy n'a pas d 
et que celle innoualion seroil faite conlre la dis 
11 est vray que cet argument est Tori en appari 
derer la practique qu'on garde aux aulres bene 



J Tom._ I Likcrl. Ecci GalUc. pp. 838. 562, 601 , 602, 637 (Bai. annot.). 
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àìi Roy, et la conduite qu'oa a teniie pour y paruenir, oa 
verrà que c'est une affaire aisée et qui ne blesse aucunement 
Tordre estably dans l'Eglise, puisqu'on ne fait que se aeruir des 
mesmes moyens dont les predecesseurs^ de Sa Majesté se sont 
seruis autresfois pour acquerir et se mettre en possession d'un 
droict qui passe pour juste aujourd'huy sans difficulté. 

Il est certain que le Roy n'a aucun titre pour conferer les be- 
De6ces depeodans des Euesques que Tancienne coustume. Et Lou- 
tesfois, quoyque ceste coustume soit contraire aux canons, les 
Papes Tont approuuée en diversesrencontres, parco qu'elle estoit 
ancienne. 

Le Roy nomme aux Eueschez et aux abbayes de Bearn. Cepen- 
dantce pays n'est pas compris dans le Concordat. Et le Roy n'a 
point d'indult pour cela. Il est donc fonde sur une possession 
simple, qui a eu son commencement, c'est à dire, depuis que le 
Bearn a esté reiiny à la Couronne. 

Il en est de mesme des Prieurez dependant de TAbbé de Grand- 
mont qui est General de son ordre; les Prieurez venantà vacquer, 
le Roy les confere tous; à la reserue des quatre premiers qui 
viennent à vacquer apres Tinstallation de TAbbé, lesquels il pre- 
tend estro de sa collation. Mais depuis quelque temps le Roy les 
donne tous, sans auoir esgard à la pretention de l'abbé. 

Le Roy n'a d'aulre droict pour la nomination aux abbayes et 
prieurez des Religìeuses que la possession, qui a commencé du 
temps d'Henry III. Et toutefoìs il n'y a pas aujourd'huy ombre 
de difficulté que le droict d'y nommer ne lui appartienne. 

On pourroit encore dire que le Roy ne tireroit pas un grand 
auantage d'auoir le pouuoir de conferer les benefices dependans 
des Abbez, parco que ce sont ordinairement des Abbayes regu- 
lieres, et que Sa Majesté, n'ayant pas le pouuoir de donner les 
Benefices en commende, Elle seroit obligée de les donner à des 
Moines. 

A cela on peut respondre que pour euiter cet incoauenient, et 
afin que le Roy puisse en gratifier des Ecclesiastiques seculiers, 
il pourroit en user comme il fait à Tesgard des pensions qu'il 
accordo sur les Euesques et sur les Abbayes. Car il est très Cons- 
tant que le Roy n'a pas le pouvoir d'accorder cotte sorte de pen- 
sion. Il le fait toutefois, mais auec cotte precaution qu'il ordonne 
que ceux à qui il les accordo, seront obligez de:lQ3 feice-ol9Q§iìo- 
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guer en cour de Rome. Il pourroil de mesn 
seculiers dea Benefices regulìers depeadaus 
charge que lea pourueiis seroient obligez de le 
mende en Conr de Rome. 

J'sjoule àeecy, que le Boy lienL celle cond 
tions des Beoefrces de Ouny, et qu'ìl ordonn 
lille desdits Benelìces de Taire omologuer te 
cour de Rome. 

Mais en cela il y a, ce semble, deux incoi 
mier, qu'il se pourra Taire qiie ce niesme Benefì 
à un autre en Cour de Rome, auparauant qut 
Boy i'ail peii demander, el qii'ainsy le don < 
venu, sera nul. Le second. que peut eslre les 
tairie refuseroìit d'en espedier la signature i 
Roy. 

A cela il y a deux responses aisées. La prei 
soit par une Déclaration esente ou verbale (co 
en l'an ISSO, en une afTaire loule semblab]e)'p' 
connoissance de cea causes au Parlement, com 
pendauce de la Regale, et faire enteodre à ce 
volonlé est que le possessoire desdìls Benelìces 
qui se IroHueront pourueiis par sa Majeslé sa 
s'arrester aux collalions qui anroient esté Taites 
ficea par autres préleadans auoir droict de ce I 
ront aucunement nuire ny prejndicier aux pi 
par Sa Majesté. Ce sont Ics proprea mots de 
baie du Roy Henry III à Messieurs du Grand 
se mil en possession de donner les abbayes < 
des Religieuses. Pour le second chef; au ( 
Rome refusai les prouisions aux pourueiis par 
du Parlement suffiroit pour les maintentr; u 
l'Eglise gallicane estant, que quaod un Fra 
Pape un bénéfice assis en France vacant pai 
vacation que ce soit, le Pape est lenu luy en fi 
gnature du jour que la requisition el applicalii 
sauf àdisputer par apres de la validité ou in 
les juges du Roy, atixquels la connoissance e 
cas de refus fail en cour de Rome, peut celu 
resifr^sentcR sa requesle àia Cour; laquell 
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uesque dioCesain ou autre en donnera sa prouisioo, poiir estre 
de mesme effect qu'eut eslé la date prìse en Cour de Rome, sì 
elle n*eut esté refusée *. Cela est aujourd'huy sans difficultés. Ce 
qui réiissìroit d'autantmieuxen Taffaire qu*on propose, que dans 
la supplique que le pourueii par le Roy presenteroit au Pape, il 
ne fairoit aucune menlion du don du Roy, corame on n*en fait 
paint de mention dans les supplique? pour les pensions, qui ne 
portent du tout point la clause de Toclroy du Roy. 

On pourroit fortifier cette pretention du Roy par la pratique 
qui estoit en usagé sous la seconde race de nos Roys, qui don- 
noient les abbayes à des Moines ou a des seculiers, corame il leur 
plaisoit, sans aucune interuention de Tauctoritédu Pape. Ils don- 
noient de mesme les Prieurez. Et on trouue que Loiiis le Debon- 
oaire donna Tabbaye de Sainct Josse sur raer, qui n'estoìt pour 
lors qu'un Prieuró, à un horame qui n'estoit pas moine. Il est 
vray que Tabbéde Ferrleres en Gastinois fit de grandes plainctes 
con tre cette action. Mais cependant cet homraejoiiit Ires long- 
temps de ce Benefico, qui fut enfln rendu au monastero de Fer- 
rleres. 

On pourroit encore fortifier cette pretention par Tusage des 
anciens Roys d'Angleterre; lesquels auoient, aussy bien que nos 
Roys, la garde des abbayes et de leurs reuenus pendant la va- 
cance, en sorte que le nouuel Abbé ne pourroit pas se mettre en 
possession ny joiiir des reuenus qu'après le serraent preste au 
Roy, et apres que le Roy luy en auoit rerais la jóiiissance. Mais 
ce qui est plus considérable, c'est que le Roy retenoit àluy la col- 
lation des Benefices dépendans de Tabbé pour tout autant de 
temps qu*il luy plaisoit. En Tan 1215, Tabbé de Saint- Alban 
estant mort, les Moines furent Irouuer le Roy pour luy deraaoder 
permission d'eslire un Abbé, et pour le supplìer de les laisser 
joiiir des reuenus de leur maison. Le Roy leur accorda ce qu'ils 
luy demandaient à la reserue des collations des Benefices, pr^eter 
Ecclesiarum collationes, comrae dit Mathieu Paris dans le Mure 
qu'il a fait des vies des abbez de Saint Alban. Cet aucteur s'expli- 
que encore raieux un peu plus bas, disant que le Roy retint à 
soy la coUation des Benefices, non seuleraent pendant la vacance 



M. Pithou : articie 47 des Libertez {Bai. adnot,). 
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mais eucore durant un aii eatìer : Except 
lionibus a die obìtus predicci Abbalis usque 
De sorte que l'Eglise de Saint Julien ayi 
tfCQps là, le Roy la donoe de sa propre 
terminum contigit Ecdesiam sancii Julìani 
calao auctoritate regia conferri. On pourn 
c'esloit UDO violence de ce Roy. Mais Malhi 
ce temps là, qui estoit luy mesme Moine 
parie assez librement, n'est pas mauqiié de 
pralique ai elle eut tant soìt peu blessé l'ord. 
tlaos l'Eglise d'Angleterre. 

{Ib., 



XIV 

A Paris, lo 16 jsnvier 1675 

Je fis il y a quelquea auoées, de mon mi 
cy joiact', et l'euuoyay à Monseigaeur, qu 
renuoyaot, de le garder. Je n'ay rieti à y ai 
Guillelmus Durandi Euesque de Mende, qu 
et estoit un des plus grands personnages d( 



■ a. B. N.ms. lai. n. acq. 2336, pp. 122-13» (eai. iid. 
qui sedKm mutant ; ac Bai. ms. 179, pp. 1, 28). 

* Le 14 janvier 1675. 

Si V0U3 avez quelque mémoire ou quelque rechercbe qui puisse seruic 
à establir le droit de regale Bur les abbayes aussy bien que eur les eues- 
chez V0U8 me ferez plaisir de me les euuoyer. 

COLBERT, 

(Ei Bai. ms. B. N. f. lai. n. acq. 2336, p. 103,. 

Le 28 Janvier 1675. 

Jesuis bienayse devous aduerlir que la dilfìculté qui a empeschèjus- 
ques àpreseut le Parlemenl de Paris de prendre counoissance des affaires 
de la Regale sera bienlost traochée, et ainsy que vous deuez periser à 
vostre affaire. Colbért. 

{Ib., p. 137. Cf. Clémenl-Simon : La gaieté de Buluie). 

' Cf. P. Clement, Leltres, initructiom et mémoires de Colbert. VI : 
Mémoire au roi sur la rigaU (Cere verbum de verbo expressum extulit 
Colbertus ex Bai. ms. 177, pp. 72 et Bqq.). 
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s indifferemmeDl pour les Eueschez et pour les Ab- 

ignifier la possession eo laquelle estoit le Roy de 
ìnus des Eueschez et des Abbayes vacanlea, Voicy 
irées du com meo taire qit'il a faìt sur le CoDcile leou 
274 par le Pape Gregoire dixiesme. Nota ergo quod 
Kantur Jtira Regi in quibiisdam Ecclesiis et Monaste- 
'.ia, quia videticet iltis vacantibus Rex sub prxtextu 

fructus sìiO«, et etiam in quibusdam prxbendas con- 
soit pas en ce temps la Regalia au singulier, comme 
mjourd'liuy, maisau pluriel. Ce passage est coQsìde- 
: beaucoup seruìr au faict present, d'autant que cet 
I Ires graude auctorité parmy les scauaots, et mesine 
lome. 

maxime certaine parmy les Canonìstes et daos la 
Palais, que collationes censentur in fructu. De sorte 
yaat la jouissaoce des Truits des abbayes vacantes, 

isposer comaiede soq propre, il peut tresjustemeut 
la prouisioQ des Beoelìces vacaoLs pendant qu'il a 
du temporel (a). 

du feu Roy, quelques chaDoinies ayant vacqué en 
gìale Saint Seruìa de Toulouse pendant qne le siege 
t vacant, le Hoy les confera en regale, Maia les Re- 
rem leur eause au Parlement. Et c'est de quoy Tea 

plaioci dana l'extraict que je joins à cette lettre'. 

serment de fìdelité pour les abbayes fut restably du 
njoia l". La preuue eo est dans les Preuues des Li- 
|:lise gallicane. Cet esemplo estant nouueau, il peut 
;rande ouuerlure pour ordonner que cet usage sera 
continue, si l'oa veut seulement dire qu'il a esté 

suadé qu'oa peut faìre un memoìre plus estendu que 

B suject. Mais je crois aussy qu'on ne peut rien dire 

idis. 

ind mesme le Roy ne serait pas ausay bien fonde 

ir estabtir la regale sur les abbayes dans toute son 



ctum deefit io manuscripto Baluzii. Eitat. in ms. 177, 



esEenduc, il seroìt assiiremenl bien à propas de 
de luy donner la collalìon des Beneflces peni 
abbayes, afìn d'empescher unn infinite de prò 

{Ibid., pp. 391-394; acìn ms. 177 



Bputola J. B. CoWerli ad SI. Bali 
i" aoAtieTS. 

Points des exemplìons à e;tamÌDer. 

Par quels termes des butles, conslitullons i 
soni empeschez d'entrer dans lea eglises exeroj 
et autres marques de leur dìgnité, dooner la he 
oflìcier poDtiPicalenient, les cures non exempt 
des ahbayes et monasteres esenipls doiuent e 
euesqiiea, lea exempta pourueus de cures non ( 
mis à la jaridiction et correction de l'Euesqne 
ministration des sacremens. 

Examiner les priuileges et la juridiclion qui 
gard des cathedralles, des abbayes et autres q 
cures sujelles à celle juridiction. 

Le chapitre Nostre Dame de Paris pouruoit 
celle sorte, l'abbayo de Saint-Germain, Sainte- 
Victor, Saiot-Denis, Gorbie, Clugny, Sainl-1 
quanlité d'autres. 

Scauoir pourtaot si leurs priuileges s'expliq 
ces cures, si les abbés el religieux y pouruoj 
sans le uisa de l'Euesqne, s'ils ont droit de 
l'Euesque, el si i'Euesque eo est exclu, ou s'it 
luy el par ses vicatres cumulaliue et non priu. 

Si les reguliers et aiitres exerapts peuuenl e 
quesdevisiterlessacremenls, les autels, conTc 
!ienx CD leurs eglises. 

Dans ou par quel edìct ou ordonnance à ce 
la relligion el du pillage des eglises et abbayes 
ont esté dispensez de raporler leurs litres. 

(Ex Bai. ms. 1 
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XYl 

Epistola St. Baluzii ad J. B. Colbertnm, 

A Paris, le 2 aoùt 1675. 

J'ay examiné le memoire que Monseigneur me fit Thoneur de 
me donner hyer. Je ne touche pas à ce qui regarde la closture et 
Ja visite des maisons rejigieuses, parce que je luy ay donne sur 
ce suject deux escrits de feu Monseigneur de Marca, et outre cella, 
un Memoire touchant le droict que les reguliers ont de confesser. 

Pour ce qui est des cures dont la collation apparlient aux cha- 
pitres ou aux abbez, on n'en peut pas parler bien asseurement sans 
voir les titres. Mais on peut bien dire que s'ils y pouruoyent de 
plein droict, Tauctorìté de TEuesque n*y interuient en aucune 
maniere, le mot de collation emportantnecessairemeutrexclusion 
de VEuesque. Je verray neantmoins si j'en pourray trouuer quel- 
que chose dans les liures. Et si j'en trouue quelque chose, j'auray 
l'honeur d'en informer Monseigneur. 

Je chercheray aussy pour tascher de-descouurir par quel Edict 
ou Ordonnance les Ecclesiastiques ont eslé dispensez de rapporter 
leurs titres à cause des troubles de la religion et du pillage des 
Eglises*. 

J'enuoye à Monseigneur ce que j'aiiois commencé d'observer sur 

le cayer du clergé. 

Baluze. 

(Ex ms. 177, p. 23). 

XVll 

J, B. Colberti epistola. 
(Anni incerti), 

Pour examiner à fonds les memoires du clergé scauoir le 
premier concernant la juridiction ecclesiaslique des Euesques, il 
faut faire un extraìct de tous les artìcles. 



* In margine epistolae su8b scripsit Baluzius : « Il y a un tres grand 
nombre de declarations, Edits et Ordonnances qui dispensent les Eccle- 
siastiques de rapporter leurs titres. Elles sont toutes raniassées au 3e vo- 
lume des Memoires du clergé; partie 2, chapitre 8^ pp. 250 et suiv. » 



/ 
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Fttire veQ,ir les liures necessaires poQr rei 
preuues raporlées par les Euesques, le Coacile 
cisiODs de la coogregation des cardinaux pou 
CoDcile, les autres CoDciles de France qui soq 
naaces de aos Roys el particulieremeot celle d'I 
et autrea suìuaotes. 

Apres auoir rendu certaiDes les preuues, il 
arLicles eoliers qui ne peuueat rauoir de difrici 
der; àl'egarddesauLresJiraut separer les Lerme 
receuoir, el ceux sur lesquels ils ea peuueut < 
premiers, el inslruìre les autres à fouds, pour 
lire exaclement lea auteurs qui ont traicté dea 
de bieo faìre^voir les ratsoDS des exempis seci 
pour se defTeDdre des demaades des archeuesqi 
des iucoaueuiens qui arriueroieut sy leiirs e 
accordées. 

{Ex Bai. ras. ' 



XVllI 

JesuUx anonymi sententia^. 

Quelle règie doit on suture maintenant en le i 
pour la disposition des beneUces tant des ce 



... L'oQ doit suiure le Uroìct Royal. 

Je commenóe par etablir ce demier point ca: 
ray tous les autres, ou du moÌQS je poseray le 
raisoDs doot je me dois seruir pour lea appuye 

Par le inol de Droìt Royal, j'eutends un prii 
coronoe, or le priucipal de celle de Fraace, est 
porel du Royaume, a esté tellemeot mis coutre 
par Dieu mesme, que personue o'ea peut dispo 



' V. Bai. ms. 177, p. 69. Auclorhojusopusculi 
Maimbourg. Cf. op. Loyson atque Gerin. 
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eL qu'elle ne doit rendre conle qu'à Dìeu des disposilioDs qu'elle 
en voudra faire. Si cela n*estoit ainsy le Roy ne serait pas Roy 
de tout royaume, ou du moÌDS il ne le seroit point par la grace 
de Dieu, puisqu'il partageroit auec un autre le temporel, et rele- 
veroit de celuy qui auroit droit de prendre connoissance de sa 
conduite. 

Si je m'estendois sur ces preuves, je ferois une injure à celuy 
à qui j*adresse cet escrit, il suffit de luy decouvrir le plus brieve- 
ment que je pourray le prìncipe de mes pensées, afin que par ses 
lumieres il lesdeliure de Tobscurité deleur naissance. 

Je dis donc que le Roy est maistre de tout le temporel du 
Royaume; certes il ne le seroit point si le pape ou quelqu'autre 
pouuoitdonner celuy des Benefices; aussy est-il autant vray que 
nul que le Roy n'a droit de le donner, qu*il Test que nul que luy 
n'en a receu le domaine de la sagesse de Dieu. Je dis en second 
iieu que ce domaine et ce droit de disposition ne peuuent estre 
ostés à Sa Majesté, ny raesme limités par aucune puissance que 
par celle de Dieu, et que c'est à Dieu seul à qui elle doit rendre 
conte de Tusage qu'elle en fera. Cela est évident, suppose qu*il 
soit vray, corame il Test, que le Roy tientdeDieuseulsacoronne, 
c'est à dire tonte Tauthorité sur le temporel. De là il suit que tout 
ce que la cour de Rome a fait ou peut faire de lois par quoy ce 
domaine et ce droit de disposition sont diminués ou rendus moins 
libres directement ou indirectement, il suit, dis-je, que toutes ces 
lois sont de nulle force, puisque rien ne peut preualoir contre un 
droit establi sur des dispositions divines. 

L'onfait deux objections, Tune est fondée sur la spiritualité 
des biens d*Eglise ; Tautre Test sur la nouueauté de Tacquisition 
que le Roy a fait de la conte de Bourgogne. 

En efifet les biens d*Eglise ayant esté attachés à des ministeres 
spirituels ils en ont pris la nature et comme ils sont des suites de 
choses sacrées et saintes, ils doiuent estre à la disposition de celuy 
à qui tout le saint et le sacre a esté donne par Jesus-Christ d*où 
Ton tire cette conséquence, que si bien tout le temporel a esté 
mis entro les mains du Roy par la sagesse de Dieu, cette donation 
a esté abrogée pour le temporel desbenefices, par Tinslitution que 
Jesus-Christ a faite posterieurement de TEglise et du pontificat, 
auquel il a atribué le domaine sur l'Eglise, et sur tout ce qui luy 
apartient. 
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M&isquand cela ae seroit pas )ob dil que ia ci 
gae, el les autres terres de conquesLe ou de nai 
n'eslaat poÌQl une porlioD du royaume que Dieu 
par les maìDs de Clovis, de Charlemagne et de S 
DB soDt poiol sujettea aux droits de la coronQeqv 
traasmis à Louys le Graad. D'où il suit que le 
poasessLon de la conlé n'y a rieo deu chaoger ai 
Liculiers, et qu'aiDsy le pape y peul exercer la 
qu'il y auoil sur les beueGces auant qu'elle apar 

La force de la premiere objeclion est toule dai 
des mols d'Eglise et de spiriluel qui pris daos 
ne dolueot s'atribuer qu'à ce que Jesus Christ i 
la ReligioQ qui compreDd les mysleres, les dogi 
de eulte, et la jurisdicLioa eccJeaìastique : il a'y 
qui aoyeut vrayement sacrees et spirituelles, et 
les seules partìes de la Religiou, celle cy est b 
lorsque l'on viole celtes là. 

Il est vray que tout ce qui regarde ces poioLs 
riluci, mais il est faux que les bieus temporels 
la favoli qu'ils devroient les regarder pour estre 
crés, car pour cela il faudroit qu'ils fussent àl'E 
à la ReligioQ iuatituée par Jesus Cbrisl si necea 
Ile peul subsisler saDs eux. Or cela est evideoo 
qu'ayaol commencé el dure ssus ces biens, elle 
privée saDS defaillir : ainsy il u'est poial vray 
suites Decessaires de l'ìasliLutioa de Jesus Chris 
Ueauenl à l'Eglise par aucua dou que Jesus i 
fail. 

DisliaguoDS donc bieu en ce que nous appeloas 
a de divÌQ et par l'insLllulioa de Jesus Cbrisl d 
d'humaia, el par les disposilions des hommes : 
leur de loul ce qu'elle a de diuin, c'est pour cel 
teres ecclesiasliques depeudeot de luy, et j'avou 
tiOD du sacre que Jesus ChrisL lui a dooné il s 
en doil adminislrer le lemporel, si ce tempore 
par UD secoud diuiD , et sì fori que l'ou ne peul 1 
blesaer en mesm^ lemps la parile spiriluelle et 

Mais il n'y a pas lieu de douler que les homm 
le lemporel au sacre el à la relìglon par des d: 
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lesquelles n*oat pu le delivrer de la servitude que Dieu luy auoit 
imposée le metlanl entre les mains du Roy : ainsy quoyque TE- 
glise par ses ministres ea doìve auoirla jouissance, c'est au Roy 
à en disposer non point au Pape, qui pourlaat ea disposeroit s'ii 
pouuoit fairele choix de celuy qui endoitjouir; cen'est doncques 
poiot au Pape à le nommer et le Roy seul en a le droil. 

J*auoue que si par le don que Ton a fait de ces bieos à TEglise, 
ils auoient esté aussy absolument changez, que le sont le pain et 
le vin au sacrifice, ils n'appartiendroient plus au Roy ; mais entro 
les mains de TEglise, comme avant^u'il y fussent, ce sontterres, 
vignes et choses temporelles, dont la nature n'a point esté changée 
par la fin à quoy la pieté des hommes les a destinées; ainsy en 
les faisant seruir à Tentretien de la Religion et de ses ministres, 
ils ne les ont point tirées et n'ont pu les tirer de la jurisdiction du 
Roy ny les Iransporter en celle du pape : ce n*est doncques point 
à celuy cy à en disposer nommant ceux qui doiuent en jouir, et 
il n'y a eu que celuy la qui le puisse, parco que c'est luy seul qui 
en a le domaìne. 

Pour pousser encore plus avant cotte objection Fon prend un 
nouueau detour, et Ton dit que ceux qui ont donne ces biens à 
TEglise ont pretendu que TEglise en jouit et en disposat, ce qu'elle 
ne peut faire que par ses ministres et par le Pape ; et l'on adjoute 
que comme le Roy ne peut en oster la jouissance aux ministres 
de TEglise auxquels ils sont destinés, de mesme, il ne peut en 
oster la disposition au pape, àqui elle appartient par la donation 
qui en ont fatte en faueur de TEglise ceux qui en estiment les 
maistres. 

Quelque dessein qu'ayent eu ceux qui ont donne du bien à TE)- 
glise, ce que jen*examine point, je repons qu'ils n'ont pù priver le 
Roy du pouvoir qu'il avoit sur les choses dont ils se sont privés. Les 
biens du Royaume tombent éntro les mains du Roy, et non point 
entre les mains du Pape, autant de fois qu'ils manquent de suc- 
cesseur legitime : les beneQciers ne se peuvent donner de succes- 
seur au temporel, car il leur est defendu ; le Pape ne le peut, parco 
que le temporel ne luy appartient pas; il ne reste dono que le 
Roy qui le puisse, et il ne peut le faire que par sa nomination, 
par laquelle suivant Tinlention des donateurs, il continue à l'E- 
glise la jouissance des biens qu*on luy a donnés. 

L'on fait bien quelques autres objections mais elles se reduisent 
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à ces deux pripcìpales sinsy par les repi 
l'on satisfait à loutes. 

Je repons maìotenant a l'objectìoD fooi 
l'acquìsitioD, et je dis que le Royaume m 
qu'au coolraire le Boy fait le Royaume, je 
du Roy n'esl poÌDl allachée à cerlaines 
dignités de Due, de Marquis et de Conia, 
aux persoDDes qui possedent ces terrea; il 
la Royautó, C'est udb dignité personnelle 
leges Bont personuels, et ils doiuent s' 
Royaulé : il suit de là que partoul où le 
esercer les mesmes droits. 

)! est vray qu'aux lieuz de Douvelle acqi 
parliculicr la jouissaoce des Lieosetdes 
noieul, mais cela s'entend des droils qui 
ceux de sa coronce, à laquelle il ne peul as: 
saos y abolir à mesme temps les usages, 
meot loules les loix iDcompalltiles avecqu 
à soD caraclere. 

Certes le droit dedisposerdu temporel i 
de la coroune, j'cn ay dil la raison, cd s 
que le Roy s'csl assujetty la Conte, il y 
oste au pape', qui ne l'y avott point pai 
puisque ces biens doot il digposoìt n'estoìt 
leur nature, uy par l'ìostilutiOD de Jesus 
avoil la direction. .. L'on pourroit m'obje 
l'opinion commune de lous ceux de l'ord 
Roy n'a aucun droit sur les beoelices qu' 
et qu'ensuite s'il estoit aboly il faudroit r 
sanctioQ, et remeltre les choses au mesmt 
avant ce tratte solennel qui leur en donni 
repons que quand toutes les personnes t 
auroDt l'authorité surfisanle pour faire ui 
du Pape ou de Sa Majesté, du Pape, qua 
gion ou de quelque innovaiìon importaDl 
sìastique; du Roy quand la maliere sera 
le (oaistre, alors il faudra suivre leurs sei 
ner : je ne pense point qu'ils veuilleot s 
et quoyque dans le dernier discours que 1 
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du clergé Too ayt parie d*une fagon qui marquoit de Tiadepend^ace 
de l'une et de l'autre puissance, pourtant j'explique ces paroles 
seloD les ioieniioDs chrestiennes de lear autheur, et je dis que 
comme il depend da Pape et du Roy, chàcun pour ce qui le con- 
cerne, de changer la conduite que Ton tient en France pour les 
benefices, il dependroit d*eux de se tenir à la pragmatique sane- 
tioD, cu de remonter aux Elections comm*elles se pratiquoient 
avant cette constitution nationalle, ou de prendre la voye qu'ils 
trouueroient la meilleure s'ils eonsentoient à ne plus suivre le 
Concordat. 

Mais le droit de Sa Majesté monstre combien est faux le raison- 
nement que Ton faict sur cette disjonctive, puisque ce n*est point 
le Concordat qui donne au Roy le pouvoir de nommer, ainsy quand 
Sa Majesté voudroit ne plus continuer les graces qu'elle fait au 
Saint Siege, en quantité de points qui sont de son temporel dont 
ensuite elle peut disposer el lesquelles Francois premier accorda 
à Leon dixiesme, elle le pourroit independamment de tout l'ordre 
ecclesiastique de son Royaume, et pourroit de mesme imposer des 
servitudos nouvelles sur le temporel des Benefices, en faveur de 
Sa Saincteté, sans que personne eust droit de se plaindre; et je 
in'estonne que des gens qui n'ont de biens que dependamment 
de la volente du Roy croient qu'en le leur donnant il en ayt 
perdu le domaine et qu'ils puissent luy faire la loy dans les ren- 
contres où il s'agit de disposer de ces mesmes biens. 

Mais ce à quoy Ton doit faire une particuliere reflection, c*est 
que ceux de Tordre ecclesiastique ne sont point les vrays interpretes 
des droits de Sa Majesté. Elle a commis le soin de les examiner 
à son Gonseil, et au parlement de Paris. C'est là où sont les ora- 
cies que Ton doit consulter en cette maliere, toutes les autres cours 
da royaume sont obligees à se regler pour les choses qui concer- 
nent les droits du Roy par les maximes de ces lieux sacrés : certe» 
l'on ne pourroit icy mettre en possession des benefices ceux que 
le Pape auroit nommés, sans reconnoistre qu'il est le maistre du 
temporel du Roy, ce que Fon ne peut sans crime, mais ce crime 
seroitbien plus grand en ce temps cy où le Roy fait scavoir à tous 
les ministres de sa justice par les interpretes legitimes de ses 
droits et de son authorité que la Regale et tous les privileges 
qù*elle renferme sont des droits de la coronne qu'il tient de Dieu... 

(Ex Baluziims. 177, p. 47). 

G. 8 



Projet du traile que j'ay fait pour exat 
dei droUs de regale {ab eodem an 

Ledessein que j'ayeud'examinerles dniiU i 
la pensée de te Taire par eatretieos ou ud les a 
defTend, aussy quoìqu'eu ces eotretìens je ne 
ceux qui y parleol, comme OQ dispule ea des tbeses, pourtant Je 
ne leur fais rien dire que je n'aye reduil 4 la rigueur de la forme \ 
aussy crois je avoir démoatré que les droits de Regale sout des 
privileges altachez à la coroDDe, laquelle le Roy Ueot de Dieit 
immédiatement, et qu'eusuite iU a'out pu estre abrogés, et De 
peuueDl l'estreà l'aueaÌP, nypar des traìtés.ny par des praliques 
coutraires, puisque toutes ces choses estaot humaioes, elle d'oqL 
pas la force d'abolir ou de diminuer un droit Tonde sur ua& 
expresBe disposition de Dieu. 

Pour ce point en plusieurs occasious je compare la Royauté au 
Ponlificat, et fais voir que comme l'on ne peutdéroger aus droits- 
de la théorie dì par la coùtume ny par aucun traìté, Jesus Chrisl les- 
luy ayant atlrìbués instiluant le ponlìlìcat, de mesme ny l'usage- 
ny les conventions n'ont pas la force de déroger taot eoit peu aux 
droits de regale lesqueìs Dieu a doonés à la couroone de nos Hoix. 

Or je fais voir que les privileges de la Royauté dont le droit 
de Regale est une suite soni d'inslitulion divine, el je ne croIs 
pas rieo avancer on tous ces Ealrelìens qui ne soiL une conse- 
quence necessaire des paroles de Dieu, declaranl quels sont les 
Droits, el les obligalions des Rois; ou de celles de Jesus Chrisl 
instituanl le ponttGcaL el l'Gglise. Ces paroles soni le seul fonde- 
meni sur quoy je m'appuye, je ne consulte ny les fails, oy les 
declaralions des papes et des couciles, car je monstre que ces- 
choses ne soni pas capable de donner une durée el une fermeté 
inviolable aux lois qu'elles appuyent, lesquelles ensuite peuuent 
estre abrogées par le temps el par de nouvelles loix : je pretende 
que celles qui soni attacbées à la coronne de mesme que celles- 
de la Ihiare subsistent loujours malgré les volontés des hommes 
el le cours du temps, ainsy je me tiens uniquemenl aux paroles 
de Dieu, et de temps à aulre quand ce que j'altribue au Roy 
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paroit extraordinaire, je fais voir que Ton attribue au pape des 
cboses encore plus estraoges apparemment sur des priQCÌpes 
qui sont bons, mais qui ne soat point meilleurs que ceux doni 
je lire ces conséqueuces pour la Royaulé. 

Voila mon dessein en general, je vais presentemenl dire plus 
en detail quel est le sujet de chaque eotrelien. 

DaDs le premier après avoir examiué la lettre que Messieurs 
du clergé ecrivirent à Sa Majesté toucbant le Bref par lequel le 
Pape l'avoit menacée, je m'attache priDcipalement à faire Voir 
qu*il n*est poiut au Pouvoir du Pape d'excommunier le Roy, par 
la raison que ce queTou entend par rexcommunication est direc- 
lement oppose au commandement que Dìeu a fait de respecter les 
Rois et de leur obéir, et que les papes en recevant les clefs 
n'ont pas regu le pouvoir de rien faire contre la loy de Dieu. 

Au secondentretien, je mentre que les droits de la royauté sont 
d'institution divine, je me fonde sur ce que Dieu dit à Samuel, 
lorsqu'il luy commande de declarer au peuple quel estoit le jus 
regiSy c*est à dire quels estoient les drolcts de la royauté, et par 
ce que ce propbete en dit de la part de Dieu, je fais voir que la 
royauté renferme le domaine absolu et universel sur toutes les 
personnes, et sur toutes les cboses d'un Estat, et que c'est eu cela 
que consiste le Temporel. 

Le troisième entretien est la responso à Tobjection que font les 
partisansde la Gour de Rome, qui pretendent que le Roy pour 
le temporel, depende indirectement du Pape et qu'ensuite son 
autborité ne soit point absolue, je fais voirqu'elle Test et que cotte 
authorité pretendue des Papes, n'estant point renfermée dans la 
formule de leur institution, Jesus Cbrist ne la leur a point donneo, 
et qu'ainsy c*est Touvrage des bommes, qui n'ont pù donner un 
supérieur au Roy que Dieu a rendu indépendant. 

Le quatriesme contient la réponse à une seconde objection que 
font les mesmes partisans de la cour de Rome, car ils soùtiennent 
que le Roy n'a point le Domaine, sur les biens de TEglise, ny sur 
les personnes, et qu'ensuite son autborité n'est point universelle. 
Je monstre qu'elle Test, et que les biens de mesme que les per- 
sonnes d'Eglise sont entierement entro les mains du Roy, et pour 
ce point de mesme que pour les precedents, je ne me sers que 
des paroles ou de Dieu déclaranl les droits de la Royauté, ou de 
Jesus Cbrist instituant le pontificat, ou de St. Paul, et je ne 
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peose pa8 neii avancer qui ne soil uoe co 
ces diviDB prìactpes. 

Jentre au cinquiesme enlreUea daas 
et apres avoir mis aus premiers les taodi 
dire aus suivants, je commeoce ea celu 
le Roy a le droiL de nommer à tous I 
Royaume et que son tìtre est la Royaati 

coDSiderer de plusìeure cótés. En cet Eulretiec je oe la regarde 
qile de celuy de aes privilegea, et je faìs voir que Dieu en décla- 
rant quels sout ses privilegea auroit menti, s'ils ne reDrermoieot 
pas le droit de Dommer h ces beneGcea. 

Je m'altache à bien establir ce droit parce que c'est le ToDd»- 
ment des aulres de Regale, et c'est pour cela qu'au sixìesme ea- 
tretien, je considera la Royaulé du cdté de ses obligations ; car il 
est cerlaia que tout ce qui nati dea devoìrs que Dieu a impasés, 
c'est à dira toul ce qui doit necessairement esLra, et tout ce qui 
doìl n'eslre poìoL, aCfm que l'oa s'acquile de ses devoìrs, il est cer- 
taio dis-je que lout cela est ou commandé ou defTendu de Dieu. 

Or je fais voir que les EleclioDS et les nomiaaliona papales soot 
tellement opposées aux obligalioos do Roy qui sont divinea, qu'il 
ne pourroit s'en acquiler, si les beuefìces estoieut remplie de ces 
deui fagons, et qu'au coalraira le moyen seul de satisfaire à ses 
devoirs, c'est de pourvoir luy mesme aux benefices : d'où je con- 
clus que Dieu luy en a donne ce droit, et a deffendu d'y pourvoir 
par les deux autres Toyes. 

En ces deux derniers entretiens, je répons aux objections que 
l'on me peut faire, et que Monseigneur de Pamiers a imprìmées, 
une est fondée sur la spirilualité dea Benefices, l'auLre sur le Con- 
cordat, el je monstre que uy ce traile, ny ce que t'ou uomme spi- 
rìtualilé aux Benefices, ne péut privar le fìoy d'un droit que 
Dieu luy a donne. 

Dans le sepliesme enirelien je considera en parlicuHer l'obli- 
galioa qu'ale Roy de mainlenìrlareligiondans ses Estaiset eprès 
l'avoir establi par le raisoanement et par le temoignage de SaÌDt 
Paul, et avoir monstre que l'Eglise est une parile de l'Estat, je 
• fais voir que le Roy pour s'acquiler do ce devoir sacre doit nom- 
mer aux Benefices comm' il le fall. 

Je cherche au huictiesme Enirelien qui esl le fondateur dea 
Benefices doni le Roy dispose, je Fais votrque luy seul les a Ton- 
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dés, et que par ce titre il doit eo avoir le patronage, et parce que 
Ton peut m'objecter qu'il y ea a plusìeurs à quoy il n*a rien con- 
tribué, jemoQtre qu'il est le foodateur particulier de tous les Be- 
neQces qui n'en ont poiat, soit que ceux qui Testoieut ayent dé- 
failU saDs laisser de successeur legitime, soit qn'ils ayent negligé 
de se servir de leur droit. 

Le neuviesme Entretien contient la Réponce à deux autres ob- 
jections : Fon tire la premiere de la nature des revenus de cer- 
tains BeneBces, l'autre est Tondée sur la nouveauté des acquisi- 
tioDs que le Roy a faites ou par des traités ou par des conquestes : 
je fais voir que le Roy est plus le foodateur des Benefìces doni 
les dismes sont les seuls revenus que d'aucuue autreS et que dans 
les prouinces nouvellement acquises estant Roy, il y en exerce 
les droits et abrogeles autres. 

Du droit de nomination je viens à celuy qu'a le Roy de prendre 
la jouissance des biens des Eveschés vacants, et je fais voir au 
dixiesme Entretien que le Roy est bien fonde à la prendre, et que 
c*est une suite necessaire dudomaine absolu que'Dieu lui a donne 
sur tout le tempore! ; ensuite je répons a toutes les objections de 
Monseigneur de Pamiers. 

Dans l'onziesme Entretien, apres avoir monstre qu'il n*y a 
point d'incompatibilité entre la qualité de laique du Roy, et ce 
qu^il fait lorsqu'un Evesché est vacant donnant les benefìces qui 
dependoient de l'Evesque, je fais voir que Sa Majesté les peut 
conférer de plein droit : et comm' aux autres entretiens j'examine 
incidemment plusieurs points dont je n'ay fait aucune mention 
en ce projet, de mesmeen celuy cy j'en explique plusieurs nom- 
moment celuy des officialités que je fais voir estre un privilege 
accordò par le Roy aux Evesques. 

Le dernier entretien comprend l'explication de quelques points 
qui touchent cette matière et lesquels je n*ay pas eu lieu d'expli- 
quer, et en particulier j*y examine quelles sont les causes dont 
la connoissance est reservée au pape, et si les conciles generaux 
ont pu par leurs decrets violer les droits de la Royauté. 

Quoyque tout cela ne soit point entièrement rangé comm' il le 
doit estre pour estre mis au jour, il est pourtant fait^ et je crois 
que dans quatre ou cinq mois je le mettrois en estat de paroitre : 



* Sic. 
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il me faudroit bien ce temps là, car ìt y a de la matiei 
tranle cayers de qualre grandes Teuilles cbficiiD; je 
peine de le ineltre au net si l'oo juge qu'il la mérite, 
assés bien rangé pour moy eL je m'en contenteray. 

Aa reste il est ìmporUDl pour lereposde nostre Com 
l'oD ne scacbe poiot que cet (^uurage vienne d'uo ì 
quoyqiie je parie des Papes ea toutes rencoolres aree i 
respect, pourlani ma doctrine est si oppasée de la r 
c'est une chose scure qu'elle sera Toudroyée, et les fo 
roieot encore tomber sur uostre CompagDie, sana i 
pouvoir du Roy de l'en garantir. Sì ces vexatioos ci 
quelque chose k la gioire de Sa MajesCé, Je ne les app 
uy pour moy, ai pour ooslre Compagnie, mais je peo 
soDt iudifrereotes, et qu'au coulratre le Roy aura pli 
que l'oo delTeude ses droits sana eu soufTrir, que si p 
teoiril Talloit verser du saog ou deslarmes. 

Baluùi judicium de hoc opusculo. 

L'auleur de ce traitté prétend démootrer que te dro 
est un priuilege iuseparabls de la souueraineté des R< 

Pour prouuer ce qu'il auaace, il u'allegue ni les 
Conciles, ni les loix civiles. ny aucun exemple tire i 
mais il se sert de plusieurs raisoartemens, dout le: 
aoot, 

Premieremeat que sutuant ce qui est dit des d 
Royauté dans le premier liure dea Roys, cbap. 6, les 
outdroit de disposerabsulumentdespersouaesel desi 
leurs sujecls, el que ce pouvoir absolu reuferme cel 
mer à tous les graiids beneficea de leurs royauniea, el 
reuenu des benelìces vacants; que ce droit de Rega 
origine des droits de la Royauté qui sont d'instilutioi 
cuneloy ny coutume humaine n'y peut déroger. 

Secondement que le priucipal deuoir des Roys esi 
nir la religion dana leurs estats ; et qu'ìl leur est ir 
salisfaire à ce deuoir, s'tis ne nomment aux grands 
leurs royaumes. 

Troisiemement que les Roys dotuent estre cense 
de tous les benefices de leurs Roiaumes : 
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i® puree que leurs predecesseurs en ont efféctivemeot foodó la 
plus grande partie; 

2® parce quMIsont succède aux droits des fondateurs qui n*ODt 
poiat laissé de successeurs legitimes, ou qui oni negligé d*exercer 
leurs droits, 

3» Parce que les dimes qui font le principal revenu des plus 
grands benefices n'ont pu estro données aux ecclesiastiques que 
par la peroiission des souuerains, qui sont toujours en droit d'ea 
disposer, comme de tous les autres biens de leurs estats, lorsque 
les possesseurs legitimes viennent à matiquer. 

Comme les points de discipline, quoy qu*en dise cet Àuteur, 
se doiuent plustost regler par les Canons et par Tusage, que par 
des raisonnemens, ce traitté qui n'est fonde que sur des coose- 
quences, ne peut pas estre fort solide. De plus il s*ensuiuroit des 
princìpes de cet auteur que tous les Roys chrestieos ont le droit 
de Regale, et néantmoÌDsla plapart des Roys ne les ont jamais 
préteodus. Cependantil seroit bon de voirTonurage donile Cahier 
cy-joÌDt n'est que l'abrégé ; parce qu'il paroist que TAuteur a fort 
meditò sur la malière qu'il traitte {ibid)^. 



XX 

Baluzii epistola ad J. B. Colbertum. 

A Paris, le 28 décembre 1682. 

J'enuoye à Monseigneur la copie de Tacte dont j'eus Thoneur 
de luy parler samedy dernier, aQn qu'il puisse juger luy mesme 
de la relation qu'il a aux affaires presentes *. 

Je l'ay tire d*un ancien registro de sa bibliotheque où sont in- 
serées diuerses letres patentes de Philippe Auguste, de Louis VIH 
et de Saint Louis. Le fait est tei. 

En Fan 1249, Teuesque de Soissons estant mort en la terre 
sainte, ou il estoit alle auec Saint Louis, il vaqua quatre prebendes 
en TEglise de Soissons. La Reyne Bianche les confera au nom du 



^ Baluziusergo non tam adulatus est regem quam ìUe Jesuitaanonymus. 
' Cf. p. 40, 1. 8 : ... fere quaque hebdomade, familiariter in bibliotheca 
cum suo bibliothecario loquerétur (Golbertus). 
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roy soD fils, et ordonDa au chapit 
anoieot esté pourueus ea regale. Le 
MUle raìson, queteroyn'auoìtjamaiE 
Eglise. Le Canseil du Roy ne cootei 
mentquela collation des prebendes 
vaot la Gouslume du royaume de Pr 
collatiOD appartieat au Roy, mais qu 

Et ils ne restraigneot pas ce droicl _ ^__,^ ^ , 

parlent comme d'une coustume generale, de consuetudine regni, 
laquelle est altestée par le pape Innocent HI en noe letre escrite 
aa Roy Philippe Auguste au sujecL de la regale de LaoD, où le 
Roy auoit couferé une prebende secundum antiqaam et approba- 
lam consitetttdinem regni. 

Cette lettre est imprimée daus lea Preuues des Libertez, p. 599. 

Le Roy Philippe le Bel respondant à Bouirace Vili, qili luy 
voaloitoslerledroictdecoorererlesbeneBces, alleguacelte mesme 
coustnrae, sana la restraindre à certaiues Eglisss. Ad articulum 
de collalione beneficionim, respondet Rex qua coUatione beneficio- 
rum usus ctt et utitur sicut ad eum penimi de jnre et bona consue- 
tudine, sicut sanctus Ludovicus et alti prxdecessores sui usi fuerunt 
a tempore cujus memoria non existit. 

(Ex Bai. ma. 362, p. 288). 

XXI 

Extractum ex Batuzii oralione de retiquiis 
et canonizatione sanctorum. 

« ... Noudum Romana potestas in hanc partem discipline irru- 
perat. Seriùs trans Alpes auditum nemini licere publicè esse 
sancto nisi cum bona venia Romani Pontificis. Tandem Fortuna 
quffi amica varietali, respuit constantiam, quae vero nusquam for- 
tunalior quam Rome fuil, hanc quoque partem dìscipliuEe elar- 
gita est Romano PontiPici. Puere baec rortunce eltemporum mu- 
nera, temporum inquaro, quia lum barbarìes domestica omnium 
ferme homìnum aoimos inTuscauerat, omnia tum obscura et ignota 
erant quee ad sacram aoliquitatem referebaotur, Intelligitis pro- 
fecto, auditores, loqui me de decimo Christìance Ecclesia acculo, 
omnium inTelicisBimo et imperitissimo, cfim in exilìum actee essent 
omaef) bona arles, cum adolescentes nihii diacere possenl preeter 
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ignoraDtiam literarum, cutn de bonis literis palam et publicé 
triumpharet inscitia, cùm is improbus, perfidus, desertor, necro- 
mantìcus et spirita diabolico plenus, ac tantum noa ChristiaDus 
existimaretur qui plus vulgo sapere videbatur, uti Gerberto viro 
sìdo controversia summo contigit. 

Fuisse hsBC fortunaB et temporum munera dixi, quia certo coDstat 
hanc jurisdictioDem, eam potestatem Romaao Pontifici erogatam 
fuisse casu potius quam judicio, ceterum absque ulla ejus iudus- 
tria, absque ulla ejus diiigentia. Auctor istius preclari faciuoris 
fait Luìtolfus Episcopus Àugustauus, qui io sacro Episcoporum 
conueutu habito apud Joaunem XV in Ecclesia Lateranensi petilt 
et obtiuuit ut liber de vita et miraculis Udalrici decessoris sui 
publice legeretur et ut memoria ejus divino cultui dicaretur. Non- 
dum tamen firmis fundamentis innixa erat hsec potestas, nondum 
solidse basi imposita. Quippe etiam post illa tempora Episcopi in 
suis dioecesibus eos absque ullo interuentu auctoritatis Romanae 
canonizabant quos videbant post vitam sancti actam migrasse ad 
Deum, et indulgenlias concedebant iis qui ad eorum reliquias co- 
lendas concurrebant. 

Pauiatim deinde factum est ut velut mutua conspiratione uni- 
versus Episcoporum ordo abstinuerit a deferendìs honoribus sanc- 
torum iis bominibus qui in eorum dioecesibus fato suo functi erant 
cum fama sanctitatis. Omnes propterea appellabant romanum Pon- 
tificem, summam ejus auctoritatem implorabant. Et ille quidem, 
ut in re grani et magni momenti, id facere plerumque solebat in 
Concilio. Primi omnium Eugenius III et Alexander II testati ne- 
gotia istiusmodi, quse ardua sunt et sublimia, non solere concedi 
nisi in solemnibus et generalibus Conciliis, Henricum tamen im- 
peratorem istius nominis primum et Eduardum regem Anglorum 
extra Concilium adscripsere catalogo sancìorum, eosque inter ce- 
teros confessores numerari pr8eceperunt^ 

Stabilita jam bine auctoritate romani Pontifìcis, fuere, ut 
ferme amat posterior adulatio, qui docerent ad eum solum 
pertinere canonizationem sanctorum, quia ad eum qui toti Ec- 
clesia prseest spectat proponere toti Ecclesia^ quid sit creden- 
dum ut quid agendum in iis quae sunt religionis ^. Alii dixere 



^ De Vita Henricif cap. 39, et in Appeadice, p. 63 (Bai, adnot.). 
« Bellarm, t. 2, p. 701 {id.). 



canoDÌzalionem Baoctorum, cum 
aiunt, una ex majoribus causis qu 
Bedis aposlolicee, necessario deber 
ttlìce '. QuGe res uovitale prima, mi 
est quanlum claritudiais et reveron 
uis, prieserlim post ialroductas in 1 
bomioum geDles el ramilias quffi pi 
uDtuersas prouiocias ia immensum i 
secta noQ solum suos qaasi nouos i 

volebat esse receplos, sed ceteras vincere et superare cupiebal 
numero sauclorum caDonizaloruoi. Celerum eò usque progressa 
est quorumdam pesLlfera adulalìo ul dìcereut de Qde credeudum 
esse summo PqqIìQcì competere polestatem euebendi bomiuos ad 
Deum, de fide rursiim credeodum esse itium errare doq posse io 
cauoDizalione sanctorum, eorum porrò opiniouero qui aliler sen- 
tiuDl esse temerariam et hseresì prosimam^. Ad quam doctrÌDam 
stabilieodam adducimi dogma iofaillibililatis; quoniam, el aiunt, 
io canouizalìone atiquid de fide definìtur, et ideo requirìlur InfaìI- 
libililas. Ridiculum aiiLem ìu primis mibi visum esL consilium 
quod Jacobus Caslellanus dal iisqui solemaia cauonizationis exe- 
quuntur, id est, ut ante canonizationem anima caoonìzaadi abso- 
luatur ad caulelam plenarie et de piena clauìum potestate. Nimi- 
rum ingenia Itala, sueta adulalioni illius homiais quem vice Dei 
regnare vident in Ecclesìa, putant poteslatem ejus pertingere usque 
ad inlefiora regni cisleslis el animas in coelo cooslitutas adhuc 
indigere ejus indulgentia ad adìspiscendam perfectam glorie 

Vidi acperlegi 

Lutetiee Parisìornm in Sorbona 

A. d. XVKal. Atig. ann. MDCCCCI 

Facutlatis Lìtlerarum in Unìversitate Parisiensi 

Decanus 

A. CROIZET. 

TYPIS UANDETUR : 

Academìw Parisiensts rector 
GRÉARD. 



■ Gioì, sexti Decretai., p. 531 {id.). 
^ AnfoBBius, p. ISS. 
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